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'MAGISTRADOS OYDEN ORTEGA
DURAN, ALBERTO CIGARRUISTA C.
Y HARLEY J. MITCHELL D.

HONORABLE DIPUTADO PRESIDENTE DE LA ASAMBLEA NACIONAL DE
DIPUTADOS:

El suscrito, DR. MARIO VELASQUEZ CHIZMAR, varén, panamefo, con cédula de
ciudadania No. 8-176-422, abogado en ejercicio, actuando en mi propio nomhbre, como
victima, y en mi calidad de abogado, con Idoneidad No. 724 y oficinas profesionales en el
Edificio Victoria Eugenia, No. 2, Calle Juan XXIiIl y Via Italia, Punta Paitiila {Tel.
2151538), Corregimiento de San Francisco, lugar donde recibo notificaciones personales,
por este medio acudo ante usted, a fin de presentar FORMAYL QUERELLA contra los
siguientes Magistrados de la Corte Suprema de Justicia; OYDEN ORTEGA DURAN, con
cédula de cindadania No. 8-126-900 y localizable en el Palacio Gil Ponce, Tercer Pigo,
Corregimiento de Ancon; ALBERTO CIGARRUISTA C., con cédula de ciudadania No. 7-
76-566 y localizable en el Palacio Gil Ponce, Tercer Piso, Corregimiento de Ancén; y
HARLEY J. MITCHELY, D., con cédula de ciudadania No. 1-17-275 y localizable en el
Palacio Gil Ponce, Tercer Piso, Corregimiento de Ancén, por la comisién de un acto en el
ejercicio de sus cargos, que es violatorio de la Constitucién Politica, de la ley y que
configura un delito. :

I - PARTES EN LA PRESENTE QUERELLA

La PARTE QUERELLANTE la conforma el DR, MARIO VELASQUEZ CHIZMAR, con: cédula
de cindadania No. 8-176-422, quien en este proceso actia en su propio nombre, en su
calidad de abogado en ejercicio. Constituye la PARTE OFENDIDA ya que siendo Notario
Pablico Segundo del Circuito de Panama, recibi6 el testamento que fue objeto del acto
realizado por los querellados, quedando su credibilidad y prestigio 'profesional
lesionados.

La PARTE QUERELLADA estd compuesta por los Magistrados especificados a
continuacién: OYDEN ORTEGA DURAN, ALBERTO CIGARRUISTA C. y HARLEY J,
MITCHELL D.

II - COMPETENKCIA

Segun nuestro ordenamiento constitucional, es la Asamblea Legislativa (Nacional de
Diputados), la institucién competente para investigar y juzgar a los miembros de la
Corte Suprema de Justicia (Art, 154 de la Constitucién Politica y Art. 2478 del Cédigo
Judicial).

IIi - INFRACCIONES COMETIDAS

1) Violacién a la Constitucion Politica: Los Magistrados querellados han violado la
Constitucién Politica, concretamente su Articulo 17 (Titulo 11, Capitulo 1°), al
exponer la honra y bienes del difunto Wilson Charles Lucom y la honra del
suscrito.

2) Violacién de la ley: Los Magistrados querellados han violado la ley, concretamente
los Articulos 707, 778, 854, 864, numeral 3, 1715 y 1727 del Cédigo Civil, al
reemplazar la tltima voluntad del difunto Wilson Charles Lucom y al desconacer
la naturaleza de la funciéon de dar fe pablica de un Notario.

3) Delito:: Los Magistrados querellados han desplegado una conducta tipificada en
la ley penal como delito (Articulo 351, Cédigo Penal), al utilizar sus cargos para
darle caracter definitivo y obligatorio, a una version falsa de la viltima voluntad del
difunto Wilson Charles Lucom, constituyendo ello un hecho arbitrario, que



funcién y de la importancia legal de la actuacién notarial en un testamento,
vulnerando su utilidad y seguridad, ya que si esta conducta es permitida, lo mejor
seria que nadie hiciera testamento porque la Corte Suprema de Justicia siempre
podra variar y alterar la voluntad de quien sea.

IV - LUGAR Y FECHA DE LA COMISION DEL ACTO

: . . LT MO
El acto que cometieron los Magistrados querellados, que motiva la presente"g%xsfﬁ, ivo

Iugar en la sede de la Corte Suprema de Justicia, Sala de lo Civil, en el Palagg‘_q;ﬁ_jk@&x@gg,
Corregimiento de Ancén, y acaecié mediante la expedicién de la Provid%q_ﬁip}igggifgigg
calendada seis (6) de agosto de dos mil diez (2010), correspondiente a la “ENTRADA: 198-
o7,

V - FUNDAMENTO ESTA QUERELLA CON LOS SIGUIENTES HECHOS Y
CONSIDERACIONES:

PRIMERO: Mediante Resolucion del 7 de diciembre de 2007, la Sala de lo Civil de la
Corte Suprema de Justicia, admitié el Recurso de Casacién interpuesto por Hilda
Antonia Piza Blondet (viuda del causante, referida en ocasiones como HILDA PIZA
LUCOM), relacionado con el proceso de sucesién testamentaria de Wilson Charles Lucom
{g.e.p.d.).

SEGUNDO: Dicho Recurso de Casacién fue interpuesto en contra de la Resolucién de 4
de mayo de 2007, proferida por el Primer Tribunal Superior del Primaer Distrito Judicial,
la cual modifica el Auto No. 1025/173-06 de 5 de julio de 2006, proferido por el Juzgado
Cuarto de Circuito Civil del Primer Circuito Judicial de Panama.

TERCERO: En todas las providencias judiciales referidas, el tema discordante guarda
relacién con el nombramiento de Albacea en la sucesién testamentaria de Wilson Charles
Lucom (q.e.p.d.) y como tema general se comprende la voluntad manifiesta del testador.
Con arreglo al testamento respectivo, la herencia se compone de activos que
pueden superar los cincuenta millones de délares.

CUARTO: En el Auto No. 1025/173-06 de 5 de julio de 2006, proferido por el Juzgado
Cuarto de Circuito Civil del Primer Circuito Judicial de Panama, respecto del tema en
cuestion, se estableci6 lo siguiente: “SE NOMBRA como Albacea de la herencia al sefior
RICHARD LEHMAN, de nacionalidad estadounidense, con identificucién numero L 550-
-757-44-081-0, quien deberd comparecer al Tribunal a tomar posesién del cargo.”.

QUINTO: En la Resolucién de 4 de mayo de 2007, proferida por el Primer Tribunal
Superior del Primer Distrito Judicial, respecto del tema en cuestién, se establece la
verdadera voluntad del testador, disponiendo en lo dispositivo del fallo, 1o manifestado a
mi, como Notario Pablico ante el cual otorgé su testamento, lo siguiente: “SE NOMBRA
como ALBACEAS Y FIDUCIARIOS de la herencia a los sefiores RICHARD SAM LEHMAN,
CHRISTOPHER RUDY y HILDA PIZA LUCOM, para que mancomunadamente, de
conformidad con los articulos 857 y 858 del Cédigo Civil ejerzan el cargo de albaceas y
Jiduciarios, quienes deberdn comparecer al Tribunal a tomar posesién del cargo; ...".

SEXTO: La Sala de lo Civil de la Corte Suprema de Justicia, mediante Pronunciamiento
Judicial de Casacién calendada seis (6) de agosto de dos mil diez (2010), correspondiente
a la “ENTRADA: 198-07", ordené lo contrario a la tiltima voluntad del sefor CHARLES
WILSON LUCOM (q.e.p.d.} y lo dispuesto por éste en su testamento, al imponer una via
de gjecucién por encima de la instruccion del difunto, asi: “SE NOMBRA como ALBACEA
Y FIDUCIARIA de la herencia a la sefiora HILDA ANTONIA PIZA BLONDET, para que, de
conformidad con el articulo 864 del Cédigo Civil gjerza el cargo de albacea y fiduciaria,
quien deberd comparecer al Tribunal a tomar posesién del cargo;...”.

SEPTIMO: La Sala de lo Civil de la Corte Suprema de Justicia, mediante Providencia
Judicial calendada seis (6) de agosto de dos mil diez (2010), correspotfdien%é HaCiigi
“ENTRADA: 198-07”, adicioné respecto del tema en general, lo siguiente: “D@CLARESE



del difunto, quien me reiteré que su |herencia debia ser administrada por varias
personas.

OCTAVO: El tema en cuestion ha sidd tratado en tres instancias judiciales: en la
primera, la Juez del caso se pronuncié nombrando un albacea, que no era la viuda; en la
segunda instancia, el Tribunal Superior s¢ pronuncié nombrando tres albaceas, entre los
cuales estaba la viuda; y en Casacion,' la Corte Suprema de Justicia se pronuncid
nombrando solamente a la viuda como albacea y, ademas, afirméd que la viuda era
heredera universal. El testamento es el instrumento idéneo para que uno mismo pueda
nombrar herederos, legatarios y albaceas, con independencia de quién pueda ostentar
tales derechos por ley. De ahi que realmente el “nombramiento” que hace un dérgano
jurisdiccional, solo es un formalismo que debe transitar un proceso de sucesién para su
validez. O sea, que el “nombramiento” del juez no puede contradecir la voluntad del
testador,

NOVENO: La titima voluntad del sefior Wilson Charles Lucom, fue consignada en su
Testamento, que esta compuesto de tres (3) escrituras publicas (lo cual es reiterado por
todas las instancias judiciales referidas). La primera de ellas es la No. 6646 de 20 de
junio de 2005; la segunda de estas escrituras es la No. 11191 de 20 de octubre de 2005;
y la ultima es la No. 1131 de 3 de febrero de 2006, todas de la Notarfa Segunda del
Circuito de Panama, a mi cargo para dichas fechas.

DECIMO: Dicha voluntad se expreso en estas tres Escrituras Piiblicas, ya que el propio
testador asi lo quiso, manifestdndolo claramente, al declarar en las dos modificaciones al
contenido de la primera, que “Es mi voluntad que el testamento abierto otorgado por mi
mediante Escritura Piiblica No. Seis mil seiscientos cuarenta y seis (6646) de veinte (20} de
Junio de dos mil cinco (2005) de la Notaria Segunda del Circuito de Panamd, mantenga su
vigencia_para todos los efectos juridicos, en_forma integral es decir, que en esta
oportunidad expresamente reitero todas las cldusulas del referido documento, con la unica
excepcién que manifiesto a continuacién.” (subrayado nuestro). Resulta que la Clausula
Segunda de la primera escritura (6646 de 20 de junio de 20085), que el testador
expresamente dice que su deseo es que se mantenga vigente “para todos los efectos
Juridicos, en forma integral’, empieza asi: “Mis albaceas, designados en este_testamento,
deberan...” (subrayado nuestro). La voluntad clara y expresa del testador es que la
vigencia anhelada la desea PARA TODOS LOS EFECTOS JURIDICOS, EN FORMA
INTEGRAL, por lo que siempre se refiere en las disposiciones testamentarias que desea
se mantengan vigentes PARA TODOS LOS EFECTOS JURIDICOS, EN FORMA
INTEGRAL, en plural y no en singular.

DECIMO PRIMERO: Es més, la integralidad exigida expresamente por el testador, vuelve
a arrojar claridad sobre su voluntad respecto al tema en cuestién, cuando manifesté que
“Cada _albacea deberd recibir como pago por ejecutar este testamento la suma de
CINCUENTA MIL DOLARES (US$50,000.00),
Si el sefior RICHARD LEHMAN arriba a las trescientas horas de trabajo, en la ejecucion de
este testamento entonces el sefior RICHARD LEHMAN debert: recibir el pago por la tarifa
de sus honorarios regulares.” (Subrayado nuestro).

DECIMO SEGUNDO: En caso que se deba interpretar la voluntad del testador en el
testamento de Wilson Charles Lucom (q.e.p.d.), a objeto de entender su voluntad
respecto de un tema en particular, lo propio es analizar en conjunto las tres escrituras
publicas mencionadas, porque esa fue la voluntad del testador, quien manifesté
claramente que las dos ltimas escrituras referidas, sélo eran modificaciones parciales o
codicilios (que significa adicion a un testamento). Es decir, que ¢l contenido de estas dos
ultimas escrituras no fue revocar el contenido de la primera escritura, ni hacer un nuevo
testamento. Si fuere este el caso, siempre el testador lo manifiesta para no dejar dudas
(de hecho, asi se establece en todos los modelos de testamento aplicados por el suscnto
como Notario Piblico con nueve afios de experiencia).



Carles, de Panamd, en la Republica de Panamd Y mi amada esposa Hilda Piza Lucom,
antiguamente Hilda Piza Arias, ... . Er el evento de que el sefior Rubén Carles no pueda

continuar como Albacea por cualquier causa, designo al serior Christopher Rudy como
Albacea en su reemplazo.” (subrayado nuestro).

DECIMO TERCERO: El testador Wilson Charles Lucom (g.e.p.d.), consignando su
voluntad, sostuvo en la CLAUSULA SEGUNDA de la Escritura Publica No. 11191 de 20
de octubre de 2005, de la Notaria Segunda del Circuito de Panama, la otorgada de
segundo, que “Es mi voluntad que lo. CLAUSULA PRIMERA del testamento sefialado,
quede asi: CLAUSULA PRIMERA: Yo, Wilson C. Lucom, residenie en... designo como
Albaceas a Richard Lehman, de Boca Ratén, Florida, USA; Christepher Rudy, De Florida
(SIC), USA y mi amada esposa Hilda, Piza Lucom, ...” (subrayado nuestro).

DECIMO CUARTO: El testador Wilson Charles Lucom (q.e.p.d.}, en la Escritura Piblica
No. 1131 de 3 de febrero de 2006, de la Notaria Segunda del Circuito de Panaina, en la
que expresamente agrega a su testamento un codicilo (una adicién a un testamento),
s6lo lo conformé con un legado, dejando por fuera en la clausula que modifico, la

designacién de albaceas, pero manteniendo expresamente “lg vigencia” del testamento

“para todos los efectos juridicos, en forma integral, ...” (subrayado nuestro).

DECIMO QUINTO: La razon fundamental de otorgar testamento radica en disponer
claramente de sus bienes para después de la muerte, con el fin de sustituir la aplicacién
de las normas legales que rigen el tema, de manera que parte de la voluntad del testador
es, precisamente, que la reparticion respectiva se haga con independencia de
regulaciones legales o intervencién de autoridades. Por lo que ambas intervenciones, ya
sea de las normas legales comunes o de las autoridades, son contrarias a la voluntad del
testador y s6lo constituyen alteraciones de esa voluntad.

DECIMO SEXTO: En ninguna de las Escrituras Pablicas que componen el testamento de
Wilson Charles Lucom (q.e.p.d.), el testador consigna las afirmaciones que determinan la
decisién de. los Magistrados querellados, como son nombrar albacea y fiduciaria a la
viuda en forma exclusiva, y atribuirle 1a categoria de heredera universal. El testador dejo
la mayor parte de su fortuna en favor de una fundacion, existente al momento de su
muerte o por crear, ambas posibilidades son permitidas en los testamentos, lo que en
consideracién a su monto y finalidad, requeria de la capacidad de varias personas, no de
una sola con 89 afios. Esta particularidad motivé al testador a designar a tres personas
para que mancomunadamente realizaran su designio. La voluntad expresa del testador
fue que la reparticion de decenas de millones de délares entre diversas organizaciones
sin fines de lucro se realizara con la mayor eficacia posible, lo cual pensbé que se
garantizaria nombrando a tres albaceas de su confianza. Y no sélo lo consigné asi en la
Escritura Piblica No. 6646 de 20 de junio de 2005, de la Notaria Segunda del Circuito de
Panamad, sino que me lo expres6 en dos ocasiones, diciéndome al respecto que “con tres
personas si se puede cumplir mi voluntad” (refiriéndose a RICHARD SAM LEHMAN,
CHRISTOPHER RUDY y HILDA PIZA LUCOM) y pidiéndome, ademas, que le colaborara
“en lo legalmente necesario para que se cumpla mi voluntac.

DECIMO SEPTIMO: En nuestra legislacién y en la practica diaria, el albacea no sélo
administra la herencia, sino que también la defiende y, en todo momento, procura su
validez. Pues bien, la susodicha viuda interpuso demanda civil solicitando la nulidad del
testamento (Expediente 349-07, Juzgado Quinto civil de circuito, Primer Circuito Judicial
de Panamd), y una denuncia penal aduciendo falsedad en el testamento (Juzgado
Séptimo penal de circuito, Primer Circuito Judicial de Panama). Es decir, que los
Magistrados querellados decidieron que una viuda con tales caracteristicas, fuera la
Unica albacea de una herencia que no sélo no defiende, sino que procura su nulidad
(todo lo contrario a su obligacién legal),

DECIMO OCTAVO: El testador, Wilson. Charles Lucom (q.e.p.d.), también otorgd ante mi
como Notario Pablico Segundo del Circuito de Panena, la Escritura Pablica No.3880 de
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estos apoderados, en sefial de aceptacion, firrnara dicho documento. Asi lo hicieron, uno
tras otro.

DECIMQ NOVENO: El mismo testador, también otorgé ante mi, la Escritura Pablica No
3882 de 21 de abril de 2006, mediante la cual nombraba a RICHARD SAM LEHMAN,
CHRISTOPHER RUDY y HILDA PIZA LUCOM, para que en conjunio velaran por él
cuando sobreviniese una condicién de incapacidad, incluyendo decisiones sobre
desconectarlo de maquinas que lo tuvieran respirando de forma artificial. Nombrar
personas para que se encarguen de uno al surgir cualquier incapacidad fisica o mental,
es un verdadero acto de confianza, y resulta que esta conflanza se deposité en las
tres personas seiialadas, no con exclusividad en ia viuda, por mis “amada esposa”
que fuera (tértnino imposible de aplicar a los otros dos “albaceas”, por razones obvias).
Traigo a colacién este término porque el mismo fue utilizado por los Magistrados
gquerellados como base de su decision.

VIGESIMO: A pesar que el testamento dejado por Wilson Charles Lucom (q.e.p.d.) es
muy, muy claro, en el sentido que son tres (3) personas sus albaceas y que no existe ni
dej6é heredero universal, el articulo 707 del Codigo Civil contiene un principio que sirve
de guia cuando la oscuridad invade la terminologia del testador. Resulta que ese texto
restringe ¢l entendimiento de las disposiciones testamentarias al “sentide literal de sus
palabras, a _no ser que gparezca claramente que fite otra lo voluntad del testador’
(subrayado nuestro}. ¢Cémo aplicaron los Magistrados querellados este mandato legal?
La respuesta se obtiene leyendo el fallo de Casacién del 6 de agosto de 2010. En efecto,
en el mismo se sostiene la prevalencia del tenor literal sobre la voluntad, claramente
expresada, del testador. Es decir, torcieron completamente esta regla. Porque la misma
norma establece que si la voluntad es distinta al tenor literal, entonces prevalece la
volunitad. Por supuesto, esa voluntad debe surgir claramente, lo cual se cumple en el
caso del testamento de Wilson Charles Lucom (q.e.p.d.}.

VIGECIMO PRIMERO: Quien suscribe DR. MARIC VELASQUEZ CHIZMAR, tengo un
deber y compromiso frente al difunto WILSON CHARLES LUCOM, en el sentido que
confié en mi y, ademas, le di mi palabra de colaborar en lo que mi cargo me permitiera,
para que su Ultima voluniad se cumpliera fislmente, que fue el objetivo de él al buscar
un Notario para formalizar su testamento. Busco la misma seguridad que todo el mundo
busca cuando acude a un Notario Publico, lo cual es hoy atacado por los Magistrados
querellados, para quienes esta garantia ciudadana delegada por el Estado en los
notarios, ya no tiene trascendencia.

Es por todo lo expuesto, que exijo sean procesados, juzgados, y condenados, los
Magistrados de la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia, que han derrumbado la
institucion juridica del testamento y han agredido ferozmente al notariado panameﬁ'o,
ademaés de haber difundido entre la poblacién la idea que la vltima voluntad de un
particular puede alterarse en cualquier momento por los drganos jurisdiccionales, sin
importar la seguridad que por ley brinda un notario.

VI - SOLICITUD DE SECUESTRO PENAL:

Solicito a los Diputados de la Asamblea Nacional, que por intermedio de la Comisién de
Credenciales, admitan esta Querella Criminal, y que de conformidad al Articulo 2053 y
siguientes concordantes del Cédigo Judicial, dispongan el SECUESTRO PENAL de las
Fincas que componen la HACIENDA SANTA MONICA, por ser su venta la fuente de los
recursos que conforman la fortuna personal de WILSON CHARLES LUCOM (q.e.p.d.),
destinada a Ios nifios pobres y necesitados de Panaméa, que se especifican a
continuacién: 1) Finca 11270, Rollo 1, Documento 1; 2) Finca 11272, Rollo 1,
Documento 1; 3) 11274, Tomo 1561, Folio 156; 4) Finca 3008, Rollo 1, Documento 1; y

5) Finca 7022, Rollo 1, Documento 2. Todas estas Fincas se ubican en la Provincia de
Coclé,



seriedad y eficacia de la funcién del Notario (el suscrito), al recibir y formalizar un
testamento.

VII - PRUEBAS:

Documentales:

1- Copia autenticada de la sentencia de Casacién de 6 de agosto de 2010, de la
Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia, correspondiente a la “Entrada 198-
07”. En vista que los Magistrados de la Corte Suprema de Justicia sélo actfian
a través de sus fallos o pronunciamientos, es aqui donde se perfecciona su
actuacion delictiva, por lo que la misma es la prueba sumaria.

2- Copia autenticada de la Resolucién de esta misma instancia judicial, de fecha
30 de septiembre de 2010, mediante la cual los Magistrados querellados
resuelven recursos de Aclaracién de Sentencia.

3- Copia autenticada de la Escritura Pablica No. 6646 de 20 de junio de 2005, de
la Notaria Segunda del Circuito de Panama.

4- Copia autenticada de la Escritura Pablica No. 3880 de 21 de abril de 2006
mediante la cual el difunto Wilson Charles Lucom otorga Poder General a
RICHARD SAM LEHMAN, CHRISTOPHER RUDY y HILDA PIZA LUCOM.

5- Copia autenticada de la Escritura Pablica No. 3882 de 21 de abril de 2006,
mediante la cual el difunto Wilson Charles Lucom nombra a RICHARD SAM
LEHMAN, CHRISTOPHER RUDY y HILDA PIZA LUCOM, para que
conjuntamente velen por él en caso de incapacidad sobreviniente.

VIE - PETICION ESPECIAL

Pedimos sean juzgados y separados de sus cargos los Magistrados OYDEN ORTEGA
DURAN, ALBERTO CIGARRUISTA C., y HARLEY J, MITCHELL D., y que se les obligue
a hacer entrega del expediente principal, que fisicamente reposa en el Organo Judicial de
Panama, ello, de conformidad a lo que dispone el articulo 2473 del Cédigo Judicial, que a
la letra dice:

“Cuando el hecho por el cual se trata de hacer efectiva la
responsabilidad penal de un servidor piiblico fuera referente a
sentencia, auto o providencia judicial, la Asamblea Legislativa, la Corte
Suprema. de Justicia o el tribunal de la causa deben pedir el proceso
en el que se halla la resolucién judicial que motiva la responsabilidad,
si la causa ya estd fenecida, y si no lo estuviere copia de lo
conducente, a costa del interesado o de oficio.”

IX - DERECHO

Articulo 154 de la Constitucién Politica, articulo 2478 del Cédigo Judicial, articulos 7 07,
778, 854, 864, numeral 3, 1715 y 1727 del Cédigo Civil y articulo 351 del Codigo Penal.

Panama, 6 de octubre de 2010.

DR. MARIO VELASQUEZ CHIZMAR

ASANEL EA HALZHAL
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TRIBUNAL SUPERIOR.

HONORABLE PRESIDENTE DEL PLENO DE LA CORTE SUPREMA
DE JUSTICIA. E. S.  D.:-

El suscrito, TEOFANES LOPEZ AVILA ,varén, panamefio, mayor de edad, con
cédula de identidad personal No, 3-33-986 , abogado en ejercicio, con oficina ubicada en la
Ciudad de Panamé, en la Via Israel, frente al Colegio Richard Newman, al lado del
edificio No. 96, segundo chalet, donde recibo notificaciones personales, respetuosamente
acudo ante usted, en mi propio nombre y representacion, y en mi calidad de ciudadano
interesado en la defensa de los bienes nacionales, por ACCION POPULAR, a efecto de
presentar, como en efecto  presento, AMPARO DE  GARANTIAS
CONSTITUCIONALES, en los términos sigujentes.

I.- PROCEDENCIA Y OPORTUNIDAD:

El presente Amparo de Garantfas Constitucionales que formulo e interpongo en mi
propio nombre y representacion, y como ciudadano vigilante e interesado en la defensa de
los bienes nacionales, es viable y procedente, por lo que solicito su admision, por lo
siguiente:
1.~ El sefior WILSON CHARLES LUCOM, exiranjero residente en la Repiblica de
Panamd, hoy difunto, en vida otorgd TESTAMENTO mediante la Escritura Ptiblica No.
6,646 de fecha 20 de junio de 2005, ante la Notarfa Segunda del Circuito Notarial de
Panama. En dicho TESTAMENTO, ademas de designar a tres (3) Albaceas, y de establecer
que “Todo el balance restante deberd ser colocado en la Fundacién Wilson C. Lucom Trust
Fund”,  dispuso en su voluntad testaméntéria que “El principal objetivo de la
FUNDACION WILSON C. LUCOM TRUSST FUND es la de alimentar a los nifios con
necesidades en Panamé. Yo instruyo a mis fideicomisarios para que encuentren un drea
donde existan escuelas de nifios que no tienen alimentos para su almuerzo, y que carezcan

de las necesidades usuales y aquéllas provistas-en las escuelas que si dan almuerzo”



“Ey fol deseo que los directores de escuelas formen grupos de voluntdsios con los padres de
familia y otros y planten jardines con sernillas que le provea la fundacion WILSON C.

LUCOM TRUST FUND.”
«UJho de los padres o cualquier otra persona deberd proveer dlgunas bectircas fibre de

cargos para gstos jardines. Deberain hacerse muchas plantaciones para alimental’ a 10s nifios

y pata veider en el mercado, de manera ta 1 que Do hays que estat proveyendo semillas
mds de dos (2) vecas pox escuela, y que ollas ismas contindien el proceso de plaritaciones
en estos jardines y su propiy venta con el producto de su propio beneficio.”

9. Bn el mismo documento el testador dispuso UN LEGADO pm'a'su amada €sposa,

HILDA PIZA LUCOM, expresando que “Hy el evento en que mi esposs HILDA PIZA
LUCOM me sobreviva “yo le dejo a mi esposa el 50% de mi cuenta de interés combinada,

dondequiera que élla exista. Yo deseo que mi esposa reciba USs$ 20,000.00 por mes 0 el -

MINIMO INGRE ' SQ_'. ANUAL de US$ 240,000,00 al afio, 0 més. Sj Ja cuenta de interés
combinadas no alcanzan la cantidad de US$ 240,000.00 por afio, ln cuenta principal deberd
ser adiciondda pata llenat el déficit de los US$ 240,000.00 por aito. Ef minimo de US$
240,000.00 por afic o inds que debe recibir mi esposa, debera ser solamente péra $u uso
mientias ella viva y después de su muerte todo legado texmina y lo que s¢ le dio debe ser
rotomado a 1a FUNDACION WILSON ¢. LUCOM TRUST FUND a partir de st muerte.

Ni ninguna cuenta p1mc1pal ol de intexés deberd it hacia el patriinonio de HILDA PIZA

LUCOM.”,...”A partir de la muertc de i esposa ¢l 50% Y cudlquier otro page de cualquier
clase deberé cesar y retornado 8 1a ¥ FUNDACION W ILSON C. LUCOM TRUST FUND y
no a su pafitnonio. Ninguna obra de arete 0 antigliedades valiosas, como el gran piano,
deberdn ser vendidas 0 intercambiadas por i esposa’

3.. No obstante que el propésito del testador consistfa ¢n que todo el caudal hereditatio,
menos lo digpuests sobre tos legados, enire los que e enconitaba la esposa HILDA PISA
LUCOM, debfa ingresar a la FUNDACION WILSON C. LUCOM TRUST FUND para
“plimentar a los nifios con necesidades en Panamé”. Por lo que en. dicho Testamento

mstruyé a sus Fideicomisarios, entiéndase la mencionada Fundacién, “‘para qué encuentren

un drea donde existan escuelas de ifios que no tienen alimentos para su almuerzo, ¥ que

carezcan de las necesidades usuales y aquéllas provistas en las escuelas que si dan

almuerzo”, 1a Honorable Corte, a nuestro juicio y con el debido respeto, incurrid en emor al
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omitiendo igualmente el nombramiento de los otros dos ALBACEAS, situacién que pone
en peligro la voluntad de cardcter social del de cujus y la finalidad esencial del testamento..
4.- Sin embargo, desde el momento en que el difunto dispuso de su caudal hereditario, para
después de su muerte, que se destinase a satisfacer las necesidades de los nifios pobres de
Panamd, luego de cumplir con 1"(_>s legatarios, dicho caudal tiene que destinarse
necesatiamente al objetivo social que es atepder a las necesidades de los nifios, por lo que
al 10 Conogerse los integrantes de la Fundaci¢n,.ni estar clare sobre la capacidad legal de
ésta para heredar, di_chos bienes o caudal hereditario destinado por el testador para los fines
soclales populares y nacionales. debe entenderse que estdn destinados o deben destinarse
:_val uso pubhco y par txcularmente para los nifios pobles de Panama, pues a. la-muerte del.
_testadm dichos blenes no son de p1opledad particular sino automética y legalmente son.
bienes nacionales ya que, por su finalidad o destinacién»por parte del testador, pertenecen
al Estado y. son de.uso pablico conforme al.articulo 258 de la Constitucién Nacional y el
Cédigo Fiscal.
Siendo asi, los referidos bienes que se encuentran, o que estén en peligro de encontrarse,
ilegalmente en poder de los particulares se consideran conforme al articulo 80 del Cddigo
Fiscal como Bienes Ocultos, segin el cual “Tendrdn también el cardcter de ocultos los
bienes nacionales que se encuentran en poder de particulares sin que hayan sido adquiridos
legitimamente del Estado.”
5.. Conforme a la voluntad del testador y a lo dispuesto en la Constitucion Nacional y en el
Codigo Fiscal cualquier cindadano puede denunciar la existencia de bienes ocultos o la
pretensién particular de disponer contra la ley o contra la voluntad del donante o testador de
fos bienes nacionales que se destinan a un fin social, popular o nacional, por lo que es
legitima mi actuacién ciudadana de preocupacién porque se cumpla la voluntad del
testador, o como eta el deseo y el llamado del mismo testador “los padres o cualquier otra
persona” debe cooperar para que s¢ cristalice la voluntad del testador de atender a los

nifios pobres de Panamé, misién que, de no conocerse los integrantes de la Fundacion le



corresponderda al Estado llevar a cabo por conducto del -Min'istel'cio de Desarrollo Social, al
de Trabajo y Bienestar Social, 0 al de Agricultura o al que cotresponda, tal mision.

(6.~ Coneeptuamos que ¢l Ampato de Gavanties Constitucionales contra una ordén de hacer
o no hacer tiene rango constitucional, que faculta a cualquier ciudadano al uso del mismo,
no solo por un interés egolsta o particuldr sino taﬁxbiéil por un interés ¢iudadaid, plblico ¥
soclal, garantia que no puede destinarse golametite para los’ que en un proceso han suftido
un perjuicio procesal directo y personal, como lo demuestra el becho de que
legislativamente se encuentra ubicado en ¢l Titulo I del Libro Cuaito del Cédigo Tudicial,
que se refiere a Ja “GUARDA DE LA INTEGRIDAD DE LA CONSTITUCION”, es deoir
en el mismo Capitulo en que se desarrolla lo concerniente a la Objecion de Tnexcquibilidad,
a la Congolta sobre Constitucionalidad, a la Inconstitucionalidad, y al Habeas Coxpus al
que le sigue, pot lo que su ejercicio no puede en todos los casos limitarse exclusivamerite a
un intesds particular puesto que la integridad de la Constitucién es un asunio qus atafte no
solo a la Honorable Corte sino también a cualquier ciudadano, habida cuenta que, como en
este caso en particular, “El Estado protegerd la salud flsica, mental y moral de los menores
y garantizard e] derecho de éstos a la alimentacion, la salud, la educacion y scguridad y
previsién sociales”(articulo 56 CN)

Por tanto, en este breve epigrafe consideramos que s viable este Amparo en Ja forma
expuesta.

Il- PARTES DE ESTA DEMANDA DE AMPARO DE GARANTIAS
CONSTITUCIONALES:

A) DEMANDANTE: es el suscrito, Dr. TEOFANES LOPEZ AVILA, ‘abogado en
ejercicio, ‘de generales attiba expresadas.

B) DEMANDADO: Es el Primer Tribual Superior de Justicia, representado por el
Magistrado Presidente

1II.- LO DEMANDADOQ:

Respetuosamente le solicito & los Honorables Magistrados de la Corte Suprema de

Justicla, Pleno, que acojan ol presente Amparo de Garantfas Constitucionales, y en

consecuencia que REYOQUEN la Ordon de Hacer dictada por ¢l _Primer Tribunal
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CONSTITUC ES:

Primeyo: La Honorable Corte, en la Sala Primera-de lo Civil, dicté una Sentencia en
casacién, de fecha 6 de agosto de 2010, reformande una sentencia de segunda instancia, y
disponiendo reconocer como Heredera Universal de los bienes del difunto WILSON
CHARLES LUCOM, a la sefiora HILDA PIZA LUCOM, ademds de nonibratla come
nica ALBACEA TESTAMENTARIA, pero desconociénde la voluntad real del testador
cxpuesta en su TESTAMENTO protocolizado en la Eseritura Piblica No.6646 de 20 de
junio de 2005, consistente en que los bienes y todo el caudal hereditario ingresen a la
FUNDACION WILSON C. LUCOM TRUST FUND, pata que ésta lleve a cabo la
votuntad de atender a los nifios pobres de Panamé
Segundo: Con la citada sentencia de la Sala Civil de la Honorable Corte , ¥ en que ni
siquicra se hace alusidn a los derechos de los niffos pobres de Panama sino a la pretension
de la esposa del difunto, existe el inminente riesgo de gue la voluntad final del testador
quede sin cumplirse, y no se atienda a las necesidades alimenticias de los nifios pobres de
Panamé como fue el deseo del de cujus, o que dichos bienes o dineros no ingresen a ser
bienes nacionales con finalidad social y asf atender a 1a votuntad del Téstamento, ya que los
mismos pasardn 4 erigroser & titulo de Heredera Universal al patrimonio dé una persona
pasticulax, que vo es la fundacién ni que ha dado garantias dé llevar a cabo la voluntad del
testador de satisfacer a los nifios pobres de Panamé.
Tercero Al ser remitido por la Honorable Cotte el expediente mediante el Oficio No, 308-
10 de 12 de octubre del 2010, al Primer Tribunal Superior, éste, en vez de dictar uo
proveido de reingreso del expediente o de simple obedecimiento el Secretario del Primer
Tribunal ' Superior suscribe el Oficio No. 10-2285 de fecha 14 de octubre de 2010,

remitiendo a la Juez Cnarta de Circuito de lo Civil de Panama e} expedients “contentivo de
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la Sucesipn Testada de Wilson Charles Lucom (Q.E.P.D.) preseéntada por RICHARD 8AM
LEHMAN, constante de 863 fojas”

Cuarto: El Primer Tribunal Superior de Justicia, en vez del Secretar}o, * debla dictac un
proveido de mero obedecimiento y de reingteso dl expediente autes de remitirse el
expediente mediante un Oficio por e} Secretario de dicho Tribunal, ya que Ja Corte, al
Casar la senténcla de ségurida instancia reformé lo decidido por el mismo Primer Tfibqna’l
S_u_perior, por lo que le corfespondfa dictarle &l hizgado primario las directrices recibidas
por [a Sala Civil, en cuanto a la fecha en que las partes o el titbunal deban efecutar dichos
actos o diligencias, como lo dispons el articulo 1145, segundo partafo, del Cédigo Judicial.
Quinto: Por ofro lado cabe advertir que el Oficio de remision del expediente estd dirigido
al Juzgado Cuarto de Circuito Civil de Panam4 no obstante que l tribunal donde se tramita
el negocio estd radicddo €én el JUZGADO QUINTQ DEL CIRCUITO DE LO CIVIL DE
PANAMA,; ademés de lo antexior, se indica que so rethite “¢l éxpediente contentivo de la
Sucesién Testada de Wilson Cherles Lucom (Q.E:P.D.) presentada por RICHARD SAM
LEHMAN” cuando dicho expedisnte que contiene la Sucesion no ha sido rémitido al
Primer Tribubal Superior por encontrarse en el Juzgado Quinto; por lo que su remision no
cs procedente,

Sexto: La conducta del Primer Tribunal Superior de Justicia le causa petjuicios procesales
a los nifios pobres de Panamé, ya que dada la sentencla de Casacidn dictada con fecha 6
de-agosto des 2010, se deseonoce sus legitimos derechos, al reconocer errdneamente comno
Heredera Universal a la seflora HILDA PIZA LUCOM e ignordndose el derecho que
testamentariamente le asiste a .Ia FUNDACION WILSON €. LUCOM TRUST FUND,

quicn tiene que ejecutar la voluntad del testador a favor dé los niffos pobres de Panamd,

* por lo que ta rapidez en la devolucién del expediente l Juzgado de primera instancia

permitité la ejecucién inmediata de la sentencia de la Corte sin ddr oportunidad a cualquier
ciudadano o al Estado apersonarse al proceso en segunda instancia para hacer valer sus
deréchos, con lo cual se viola el debido proceso consagrade en el articulo 32 de la

Constitucion Nacional.

IOLACIONES:



1.- Se ha infringido ¢l avticulo 32 de la Conétituc_ién Nacionial, en forma directa, por
.om'isién.
Axticulo 32: “Nadie serd juzgado sino por autoridad competente
y conform a los tramites légales, ni inés de una
vez poi la rbisma crusa penal, administrativa,
policiva o disciplinatin.”

El artfculo 32 de Ia Constituci(m ‘Nuciona! establece el principio constitucional del
debido proceso legal, el cual es de obligatoria observancia por todo funcionatio que juzgue
o sancione a un particular, principio que implica la competencia del funcionario o
autoridad, la prohibicién de juzgar o sancionar 8 una persona més de una vez por Ia misma
causa penal, administrativa o disciplinaria y el sometimjento del juzgador ul cumplimiento
de los tramites legales.

Il articulo 32 de Ja Constitucion Nacional ha sido violedo en foima directa, por otnision,
por ¢l Primer Tribunal Superlor de Justicia, toda vez que el trémite y la voluntad del
legistador en los casos en que deba remitirse un proceso tecibido del superior, ya sea por
apelacién o por casacién o por consulta y en donde se ha dispuesto o decidido una
actuacién lo correcto es dictar previamente a [a semision del expediente un Provefdo de
Mero Obedecimiento o un Proveldo de remisién del expediente, pawa Juego dictarse el
Oficlo correspondiente de temision. Aparte de ello, se esta remitiendo el expediente
eréneamente al Juzgado Cuarto del Circuito de Panam4 cuando dicho expédiente, que no
contiene €l proceso de sucesitn testamentatia,  debe remitirse al Juzgado Quinto del
Circuito de Panamé que es donde se tramita el proceso des Sucesidn Testarnentaria, Se
reitera ¢ hecho de que segin el Oficio, fo que se remite es el proceso de Sucesibn no
obstante que en realidad lo que se remite es solamente el cuadernillo que contiene el
proceso del nombramiento de Albaceas, que fue el objeto del recurso de apelacidn y luego
de casacion, por lo que se indica en ef oficio una situacion no reflejuda en la realidad.
PRUEBAS: Acompafio las siguientes:
1.~ Copia Fotostatica det Oficio No. 10-2285 del 14 de octubre de 2010, suscrita por el
Licdo. José Juan Karamaftites, Secrctari(; del Primer Tribunal Superior. Solicito su

autenticacion, & mis costas
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2.- Copin autenticada do la Bscritura Piblica No, 6,646 de 20 .de junio de 2005, expedida
por ¢l Notatio Publico Segundo del Circuito de Panamd, la cual protocolizé el Testamento
otorgado por el sefior WILSON CHARLES LUCOM, y én donde se advierte la voluntad
del testador de benéficiar a los Niffos Pobres dg Panamd.

3.- Copia de la Sentencia de Casacion de fecha 6 de aposto de 2010, dictada por la Sila
Civil de la Corte Suprema de Justicia.

4,- opia autenticada de la Escritura Pdblica No. 11191 de 20 de octubre de 2005, expedida
por el Notatio Pblico Segundo del Circuito de Pananid, que contienc agregados co;ii'cilo's
al Testamento,

5.~ Copia autenticada de la Bscritura Pablica No, 11131 de 3 de febrero de 2006, expedida
por ¢l Notario Publico Segundo del Circuito de Panamé, que conticne codicilos al
testamento otoxgato.

PETICION ESPECIAL: n vista de la premura del tiempo, y que no me fue posible obtener
wna copia autenticada del acto impugnado, es decir del Oficio No. 10-2285 del 14 d¢
ootubre de 2010, suscrita por el Licdo. José Juan Karamafiites, Secretario del  Primer

Tribunal Superior solicito respetuosamente que so ordene dl Tribunal en donde reposa el
stz ankseine o wE vinsituroral oheiitven
P Y e il vy vt . \
expedionte a que e refiore ¢l Mencionadp,oficio g remita,una copia autenticada del

. . B | Soerrearid e’ ol w i
mistno, para que se agregue al expcdwntm}‘x‘% Eoitiene ;ﬁLMEﬁ-Y"'

SOLICITUD PREVIA Y ESPECIAL: ista de 1a urgencia de este amparo, dado el

@A

cardeter soclal y nacional del mtsﬁ]{o, respetuosamente lg solicito a los Honorables
Magisteados que, con base en los artfculos 2615, 2629 y 2621 del Codigo Judicial, le

ORDENEN al Primer Tribunal Superior de Justicia, o al Tribunel donde reposa el

~ expediente que guarda retacién con el Oficio impugnado, que Suspendan en forma

inmediata los efectos de dicho Oficio asf como el pracesn, y que en consecnencia remitan a
{a Corte ¢l mismo Expedienite que motivé la Sentencia de la Sala Civil de la Corte
DERECHO: Articulo 54 de lu Constitucién Naclonal; Artfculos 2615, 2616, 2617,
2619, 2620, 2621 del Codigo Judicial.

Panama, 2 la fecha de su presentacion.
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ORGANO JUDICIAL
COR’I:E. SUPREMA DI J USTICIA-PLENO

PANAMA, DIECIOCHO (18) DE OCTUBRE DE DOS MIL DIEZ 2,010).-

Se  admite la presente -accion de AMPARO DE GARANTIAS

CONSTITUCIONALES presentada por el licenciado TEOFANES LOPEZ |

AVILA contra la orden de hacer contenida en el oficio No.10-2285 de 14 de

octubre de 2010 dictada por el Secretario Judicial del Primer Tribunal Superior del
Primer Distrito Judicial de Panama.

En consecuencia, se solicita a la autoridad demandada, Primer Tribunal
Superior del Primer Distrito Judicial de Panamé el envio de la actuacién a esta
Superioridad, si la hay o, en su defecto, un infoﬁne acerca de los hechos materia
de esta accion, dentro del tétmino de las dos (2) horas siguientes a la notificacion

de la presente resolucion judicial. De igual manera se ordena la suspension del

acto demandado, de acuerdo a lo establecido en el numeral 1 del articulo 2615 del

Codigo Judicial.
Notifiquese,
4 //

MGDO. WINFTON SPADAFORA FRANCO

/) ",
Dr. CANVORALCOESTAS G.

Secretario General
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Art. 853 Libr i

pero aquél y éstos deberan abonarse su
respectivo valor en dinero.

El legatario que tenga derecho a asigna-
cion,'podra retener toda la finca, con tal que
su valor no supere al importe de la porcién
disponible y de la cuota que le corresponda
por asignacién.

. XVII Art. 864

3. Silos asignatarios o legatarios no
ieren usar del derecho que se les con-
cede en el articulo anterior, podra usarlo el
que de ellos- no lo tenia; si éste tampoco
quiere usarlo, se vendera la finca en publica
subasta, a instancia de cualquiera de los in-
teresados.

CAPITULO XVII
DE LOS ALBACEAS

854 El testador podra nombrar uno o
mas albaceas, ya sean herederos o extra-
fios a la herencia. Conc. 1608 y ss C.J.

855. No podra ser albacea el que no
tenga capacidad para obligarse.

El menor no podra serlo, ni aun con la au-
torizacién del padre o del tutor.

Esta prohibicién se hace extensiva a los
menores emancipados o habilitados de
edad.

856. & albacea puede ser universal o
particular.

En todo caso, los albaceas podran ser
nombrados mancomunada, sucesiva o soli-
dariamente.

857. Cuando los albaceas fueren man-
comunados sélo valdra lo que todos hagan
de consuno, o lo que haga uno de ellos le-
galmente autorizado por los demas, o lo
que, en caso de disidencia, acuerde el ma-
yor numero.

No logréndose el acuerdo, se estara a Io
que decida el tribunal.

858. En los casos de suma urgencia po-
dra uno de los albaceas mancomunados
Practicar, bajo su responsabilidad personal,
los actos que fueren necesarios, dando
Cuenta inmediata a los demas.

859. Si el testador no establece clara-
Mente la solidaridad de los albaceas, ni fija

el orden en que deban desempefiar su en-
cargo, se entenderdn nombrados manco-
munadamente, y desempefiaran el cargo
como previenen los dos articulos anteriores.

860. = cargo de albacea es de voluntaria
aceptacion, y se entendera aceptado por el
nombrado para desempefarlo si no se ex-
cusara dentro de los seis dias siguientes a
aquel en que se le notifique su nombra-
miento.

861. £ abacea que acepte el cargo se
constituye en la obligacién de desempe-
farlo; pero lo podra renunciar alegando
causa justa al prudente arbitrio del tribunal.

862. Ei abacea que no acepte el cargo, o
lo renuncie sin justa causa, perdera lo que le
hubiere dejado el testador, salvo siempre el
derecho que tuviere a los alimentos.

863. Los albaceas tendran todas las fa-
cultades que expresamente les haya con-
ferido el testador, y que no sean contrarias
a las leyes.

K

864. No habiendo el testador determi-/

nado expresamente las facultades de los

albaceas, tendran las siguientes:

1. disponer y pagar el funeral del testador
con arreglo a lo dispuesto por él en el
testamento; y, en su defecto, segun la
costumbre del lugar;

2. satisfacer los legados con conocimiento




Art. 865 Libro I1II, TitJ
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de los interesados y autorizacion judi-
cial;

3. vigilar sobre la ejecucion de todo lo de-
mas ordenado en el testamento, y sos-
tener, siendo justo, su validez en juicio y
fuerade él; y

4. tomar las precauciones necesarias para
ja conservacion y custodia de los bie-
nes, con intervencion de los herederos
presentes.

865. si no hubiere en la herencia dinero
bastante para el pago de funerales y lega-
dos, y los herederos no lo afrontaren de lo
suyo, promoveran los albaceas la venta de
los bienes muebles; y no alcanzando éstos,
las de los inmuebles, con intervencion de
los herederos.

Si estuviese interesado en la herencia al-
gun menor incapaz, ausente, corporacién o
establecimiento publico, la venta de los bie-
nes se haran con las formalidades preveni-
das por las leyes para tales casos.

866 El albacea a quien el testador no
haya fijado plazo, debera cumplir su en-
cargo dentro de un afio contado desde su
aceptacion, o desde que terminen los litigios
que se promovieren sobre la validez o nuli-
dad del testamento o de alguna de sus dis-
posiciones.

86B7. si el testador quiere ampliar el plazo
legal debera sefalar expresamente el de la
prorroga. Si no lo hubiese sefalado, se en-
tendera prorrogado el plazo por seis meses.

Si transcurrida esta prorroga, no se hu-
biese todavia cumplido la voluntad del tes-
tador, podra el tribunal conceder otra por el
tiempo que fuere necesario, atendidas las
circunstancias del caso.

868. Los herederos y legatarios podran,

de comun acuerdo, prorrogar el tiempo
mencionado por el tiempo que crean nece-

84

11\1‘1 Cap. XVII Art. 873

sario; pero, si el acuerdo fuese solo por ma-
yoria, la prorroga no podra exceder de seis

meses.

869. Los albaceas deberan dar cuenta
de su encargo a los interesados.

Si hubieren sido nombrados, no para en-
tregar los bienes a herederos determinados,
sino para darles la inversion o distribucion
que el testador hubiese dispuesto en los
casos permitidos por derecho, rendiran sus
cuentas al tribunal.

Toda disposicion del testador contraria a
este articulo sera nula.

870. La remuneracion del albacea sera la
que le haya sehalado el testador.

Si el testador no hubiere sefalado nin-
guna, tocara al tribunal regularia, tomando
en consideracién el caudal y lo mas o menos
laborioso del cargo.

También la regulara el tribunal cuando la
remuneracion fijada por el testador afectare
los intereses de los acreedores heredita-
rios.

Si el testador sefalare conjuntamente a
los albaceas su retribucion, la parte de ios
que no admitan el cargo, acrecera a la de los
que lo desempefien.

87 1. El albacea no podra delegar el cargo
sino con expresa autorizacion del testador.
Sin embargo, podra constituir mandatarios
que obren a sus ordenes; pero sera respon-
sable de las operaciones de éstos.

87 2. El cargo de albacea termina por la
muerte, imposibilidad, renuncia o remocion
del mismo, y por el lapso del término sena-
tado por el testador, por la ley, y, en su
caso, por los interesados.

873 En los casos del articulo anterior, y
en el de no haber el albacea aceptado el
cargo, correspondera a los herederos la
ejecucién de la voluntad del testador.
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PODER Y QUERELLA PENAL CONTRA

LOS MAGISTRADOS OYDEN ORTEGA DURAN,
ALBERTO CIGARRUISTA C Y HARLEY J. MITCHELL D,
MAGISTRADOS DE LA SALA CIVIL DE LA

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA

HONORABLE DIPUTADO PRESIDENTE DE LA ASAMBLEA NACIONAL DE
DIPUTADOS, E, S, D.:

Por este medio yo, RICHARD SAM LEHBMAN, varon, ciudadano estadounidense, con
Pasaporte No. No. 420303869 y nimero de identificacién N.L-550-757-44-081-0, con
domicilio en el 2600 N. Military Trail # 270 Boca Ratén, Fl 33431, Florida, Estados
Unidos de América, en virtud del Poder General segin se encuentra debidamente
registrado, ratifico Poder Especial al Licdo. VICTOR ANTONIO CROSBIE CASTILLERO, ,
varén, panameno, mayor de edad, con cédula de identidad personal No. 8-155-1933,
Abogado en gjercicio, con Idoneidad Profesional debidamente cxpedida por la Corte
Suprema de Justicia N° 11138 con oficinas profesionales en Torre Banco Delta, Piso
No.13, Oficina 1302, teléfono 263-8225, quien otorga Poder Especial, amplio y suficiente
en cuanto a derecho al Doctor MIGUEL ANTONIO BERNAL VILLALAZ, varén, panamefio,
mayor de edad, con cédula de identidad personal No.8-153-2773, Abogado en ejercicio,
con Idoneidad Profesional debidamente expedida por la Corte Suprema de Justicia N° '
, con oficinas profesionales ubicadas en Calle Ricardo Arias, Edificio Procomsa, piso 8,
teléfono 269-5662, para que interponga Querella Penal contra los Magistrados OYDEN
ORTEGA DURAN, ALBERTO CIGARRUISTA C Y HARLEY J. MITCHELL D, Magistrados
de la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia, por cometer o impartirie el delito de
Prevaricato Impropio, regulado en el Libro II, Titulo X {Delitos contra la Administracién
Pablica), Articulos 346 y 355 del Cédigo Penal y por la comisién de actos que son
violatorios a la Constitucién Politica y normas sustantivas del Codigo Civil asi como
Principios Internacionales de Derechos Humanos de los cuales la Reptiblica de Panamé
es signataria.

El Doctor MIGUEL ANTONIO BERNAL VILLALAZ queda facultado para recibir, transigir,
sustituir y renunciar al presente poder, asi como para interponer todas fas acciones y
recursos que estimen necesarios para el mejor cumplimiento del mismo.

Fecha de presentacion.

LICDO. VICTOR CROSBIE CASTILLERO

Idoneidad No



QUERELLA RICHARD SAM LEHMAN
Vs

MAGISTRADOS OYDEN ORTEGA
DURAN, ALBERTO CIGARRUISTA C.
Y HARLEY J. MITCHELL D.

HONORABLE DIPUTADO PRESIDENTE DE LA ASAMBLEA NACIONAL DE
DIPUTADOS:

El suscrito, Dactor MIGUEL ANTONIO BERNAL VILLALAZ, varén, panamefio, mayor de
edad, con cédula de identidad personal No.B-153-2773, Abogado en ejercicio, con
Idoneidad Profesional debidamente expedida por la Corte Suprema de Justicia N° 509,
con oficinas profesionales ubicadas en Calle Ricardo Arias, Edificio Procomsa, piso 8,
teléfono 269-5662, lugar donde recibo notificaciones personales, por este medio acudo
ante usted, a fin de presentar FORMAL QUERELLA contra los siguientes Magistrados de
la Corte Suprema de Justicia: OYDEN ORTEGA DURAN, con cédula de ciudadania No.
8-126-900 y localizable en el Palacio Gil Ponce, Tercer Piso, Corregimiento de Ancén;
ALBERTO CIGARRUISTA C., con cédula de ciudadania No. 7-76-566 y localizable en et
Palacio Gil Ponce, Tercer Piso, Corregimiento de Ancén; y HARLEY J. MITCHELL D., con
cédula de ciudadania No. 1-17-275 y localizable en el Palacio Gil Ponce, Tercer Piso,
Corregimiento de Ancén, por la comisién de actos en el gjercicio de sus cargos, que son
violatorio de la Constitucién Politica, y la ley y que configuran delitos claramente
consagrados en nuestro ordenamiento legal positivo.

Esta Querelia Penal la formalizo de la siguiente forma

1. QUERELLANTE: Lo es el abogado Richard Sam Lehman, vardn, ciudadano
estadounidense, con No. Pasaporte No. No. 420303869 y numero de
identificacién N.L-550-757-44-081-0, residente en el 2600 N. Military Trail #
270 Boca Ratén, Fl 33431, Florida, Estados Unidos de América Albacea
debidamente designado en el Testamento de WILSON CHARLES LUCOM,
representado por el Doctor MIGUEL ANTONIO BERNAL VILLALAZ, vardn,
panamefio, mayor de edad, con cédula de identidad personal No. 8-153-2773,
Abogado en ejercicio.

1L QUERELLADOS: La PARTE QUERELLADA esta compuesta por los
Magistrados especificados a continuacién: OYDEN ORTEGA DURAN, ALBERTO
CIGARRUISTA C. y HARLEY J. MITCHELL D. todos integrantes de la Sala Civil
de la Corte Suprema de Justicia, cuyas generales desconocemos, pero
localizable en los estrados de la Corte Suprema de Justicia.
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III. COMPETENCIA: Segun nuestro ordenamiento constitucional, es la Asamblea
Legislativa (Nacional de Diputados), la institucién competente para investigar
y juzgar a los miembros de la Corte Suprema de Justicia (Art. 154 de la

Constitucion Politica y Art. 2478 del Cédigo Judicial).

IV. DELITO IMPUTADO. Lo es ¢l delito de Prevaricato Impropio al estar regulado
en el articulo 346 del Codigo Penal, como una de las modalidades de
corrupcion de servidores piiblicos y ademas el delito de Abuso de Autoridad e
Infraccién de los Deberes de los Servidores Piblicos. Es oportuno sefialar que
para Juristas como el Doctor José Rigoberto Acevedo todo acto arbitrario de un

funcionario de la jerarquia que sea, atenta contra la tutela judicial efectiva.

Articulo 346. El servidor publico que, desempefandose como miembro del
Organo Judicial o del Ministerio Publico, autoridad administrativa, arbitro o cualquier
cargo que daba decidir un asunto de su conocimiento o competencia, personalmente
o por persona interpuestia, acepte, reciba o solicite donativo, promesa, dinero,
beneficio o ventaja para perjudicar 6 favorecer a una de las partes en el proceso, o0 a
consecuencia de haber perjudicado y favorecido a una de ellas, seré sancionado con
prisién de cuatro a ocho afios.

Igual sancién se aplicara al funcionario del Organo Judicial o del Ministerio Piiblico
que:
I. Por colision u otros medios fraudulentos profiera resoluciéon manifiestamente
contraria a la Constitucién o la Ley, de modo que cause prejuicio.
2. Por colusion u otros medios fraudulentos, reciba o de consejos juridicos a cualquier
de las partes, de modo que cause perjuicio.

3. Retarde maliciosamente un proceso sometido a su decision.

Si de las conductas previstas en este articulo resulta la condena de una persona

inocente, la sancién seré de cinco a diez afios de prision”.

V. FORMA DE COMISION DEL DELITO. Este delito se ejecuta dolosamente por
los Magistrados Querellados, toda vez que dentro del Proceso de Casacién Civil,
en la Sucesién Testamentaria de Wilson Charles Lucom, profieren resolucién
firmada, apartandose manifiestamente contrario a lo que establece la
Constitucién y la Ley. Debemos puntualizar que La Constitucién Politica,
preceptia en su articulo 215 numeral 2, “El objeto del proceso es el
reconocimiento de los derechos consignados es la ley sustancial”, a lo que en
doctrina se le denomina la Tutela Judicial Efectiva, que a su vez esta regulada
en el Cédigo Judicial, articulo 231 “Toda persona tiene libre acceso a los
tribunales de justicia para pretender la tutela de los derechos reconocidos por
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las leyes. Tal tutela no podra ser limitada, sino con arreglo a disposiciones
expresas de la ley” y el articulo 469 “El juez, al proferir sus decisiones debe
tener en cuenta que el objeto del proceso es el reconocimiento de los derechos
consignados en la ley substancial y con ese criterio se deben interpretar las
disposiciones del presente Cadigo....”

Ante la Constitucion y la ley, es absolutamente inexplicable, que el Magistrado
Oydén Ortega D., profiera resolucién en proceso de convalidacién por el resto de la
Sala Civil, con la aquiescencia plena de los Magistrados ALBERTO CIGARRUISTA
C. y HARLEY J. MITCHELL D, en la cual designan como albacea tinica y
administradora de la herencia de Wilson Charles Lucom, a la sefiora Hilda Piza,
quien en demandas civiles y penales, es quien desconoce la legitimidad del
testamento donde eclla es designada una de los herederos y como otro de las
albaceas testamentarias.

Es oportuno sefialar que en este delito no es necesario acreditar que el Querellado
recibié algo a cambio de su decisién, ni la famosa prueba sumaria. Solo basta,
que la Comisién de Crecenciales de la Asamblea de Diputados revise el proceso,
para constatar ese alejamiento absurdo a la norma constitucional y legal, antes
citadas.

Es palpable la ejecucion del prevaricato del numeral 1 del articulo 342 del
Codigo Penal. Los Querellados prevarican por lo siguiente.
. Dolosamente dejan de tutelar los derechos de Richard Sam Lehman y otros, al
designar mediante Resolucién de seis (6) de Agosto de dos mil diez como tnica
albacea a la senora Hilda Piza, contrario a la voluntad del Testador Wilson Charles
Lucom.
. Dolosamente desconoce los derechos de Richard Sam Lehman como Albacea
Testamentaria.
. Dolosamente le da validez a parte del testamento, favoreciendo a Hilda Piza, siendo
esta persona quien ha cuestionado y demandado su legitimidad. Adicionalmente
confesé padecer una enfermedad siquica degenerativa como el Alzheimer que la hace
mas incapaz por su edad avanzada (89 anos).

. Conociendo la existencia de un procese penal que por falsedad documental se habia
instaurado (firma de Wilson Charles Lucom) en el testamento, desconoce que el
peritaje determiné que efectivamente Wilson Charles Lucom firmé su testamento y
por lo tanto el mismo no puede ser modificado sino con las formalidades que
establece la Ley.

. Deliberadamente y afectando a Richard Sam Lehman desconoce el articulo 1526 del
Codigo Judicial.

. Richard Sam Lehman es afectado en su condicién de Albacea testamentario
designado por el de cujes. Es quien actualmente ha luchando para que se cumpla
la voluntad del testador y los nifios pobres de Panama sean beneficiados con la
herencia de Lucom, porque esa [ue su ultima voluntad.

. Desconoce dolosamente el articulo 772 del Cadigo Civil que establece: “El
testamento no puede ser revocado en todo ni en parte, sino con las solemnidades
necesarias para testar”. Una de esas solemnidades para cambiar la voluntad del
testador, no es por disposicion judicial, porque entonces el Juez se convierte en
testador, sino precisamente utilizando los medios formales con los cuales se hizo el
testamento (voluntad del testador y formalidad notarial).



VI~ OTRAS INFRACCIONES COMETIDAS

1) Violacién a la Constitucién Politica: Los Magistrados querellados han violado la
Constituciéon Politica, concretamente su Articulo 17 (Titulo III, Capitulo 1°), al
exponer la honra y bienes del difunto Wilson Charles Lucom y la honra del
suscrito. ‘

Violacion de la ley: Los Magistrados querellados han violado la ley, concretamente

los Articulos 707, 778, 854, 864, numeral 3, 1715 y 1727 del Caédigo Civil, al

reemplazar la wltima voluntad del difunto Wilson Charles Lucom y al desconocer
la naturaleza de la funcién de dar fe publica de un Notario.

3) Delito: Ademas, los Magistrados querellados han desplegado una conducta
tipificada en la ley penal como delito {Articulo 355, Cédigo Penal), al utilizar sus
cargos para darle caracter definitivo y obligatorio, a una versién falsa de la ultima
voluntad del difunte Wilson Charles Lucom, constituyendo ello un hecho
arbitrario, que ocasiona un daio contra el testador y en perjuicio directo del
suscrito y por consiguiente de la Fundacién para ayuda a los nifios Pobres de
Panama4., ya que si esta conducta es permitida, lo mejor seria que nadie hiciera
testamento porque la Corte Suprema cle Justicia siempre podra variar y alterar la
voluntad de quien sea.
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VII - LUGAR Y FECHA DE LA COMISION DEL ACTO

El acto que cometieron los Magistrados querellados, que motiva la presente accién, tuvo
lugar en la sede de la Corte Suprema de Justicia, Sala de lo Civil, en el Palacio Gil Ponce,
Corregimiento de Ancén, y acaecié mediante la expedicion de la Providencia Judicial
calendada seis (6) de agosto de dos mil diez (2010), correspondiente a la “ENTRADA: 198-
o7".

V . FUNDAMENTO ESTA QUERELLA CON LOS SIGUIENTES HECHOS Y
CONSIDERACIONES:

PRIMERO: Mediante Resolucion del 7 de diciembre de 2007, la Sala de lo Civil de la
Corte Suprema de Justicia, admiti6 el Recurso de Casacion interpuesto por Hilda
Antonia Piza Blondet (viuda del causante, referida en ocasiones como HILDA PIZA
LUCOM), relacionado con el proceso de sucesion testamentaria de Wilson Charles Lucom

{q.e.p.d.).

SEGUNDO: Dicho Recurso de Casacion fue interpuesto en contra de la Resolucién de 4
de mayo de 2007, proferida por el Primer Tribunal Superior del Primer Distrito Judicial,
la cual modifica el Auto No. 1025/173-06 de 5 de julio de 2006, proferido por el Juzgado
Cuarto de Circuito Civil del Primer Circuito Judicial de Panama.

TERCERO: En todas las providencias judiciales referidas, el tema discordante guarda
relacién con el nombramiento de Albacea en la sucesién testamentaria de Wilson Charles
Lucom (g.e.p.d.) y como tema general se comprende la voluntad manifiesta del testador.
Con arreglo al testamento respectivo, la herencia se compone de activos que
pueden superar los cincuenta millones de délares.

CUARTO: En el Auto No. 1025/173-06 de 5 de julio de 2006, proferido por el Juzgado
Cuarto de Circuito Civil del Primer Circuito Judicial de Panama, respecto del tema en
cuestion, se establecié lo siguiente: “SE NOMBRA como Albacea de la herencia al serior
RICHARD LEHMAN, de nacionalidad estadounidense, con identificacion nimero L 550-
757-44-081-0, quien deberd comparecer al Tribunal a tomar posesion del cargo.”.
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QUINTO: En la Resolucion de 4 de mayo de 2007, proferida por el Primer Tribunal
Superior del Primer Distrito Judicial, respecto del tema en cuestién, se establece la
verdadera voluntad del testador, disponiendo en lo dispositivo del fallo, lo manifestado al
Notario Publico ante el cual otorgd su testamento, lo siguiente: “SE NOMBRA como
ALBACEAS Y FIDUCIARIOS de la herencia a los sefiores RICHARD SAM LEHMAN,
CHRISTOPHER RUDY y HILDA PIZA LUCOM, pura que mancomunadamente, de
conformidad con los articulos 857 y 858 del Cédigo Civil ejerzan el cargo de albaceas y
fiduciarios, quienes deberan comparecer al Tribunal a tomar posesion del cargo; ...”.

SEXTO: La Sala de lo Civil de la Corte Suprema de Justicia, mediante Pronunciamiento
Judicial de Casacién calendada seis {6) de agosto de dos mil diez {2010), correspondiente
a la “ENTRADA: 198-07", ordené lo contrario a la tltima voluntad del sefior CHARLES
WILSON LUCOM (g.e.p.d.} y lo dispuesto por éste en su testamento, al imponer una via
de ejecucidn por encima de la instruccion del difunto, asi: “SE NOMBRA como ALBACEA
¥ FIDUCIARIA de la herencia a la sefiora HILDA ANTONIA PIZA BLONDET, para que, de
conformidad con el articulo 864 del Codigo Civil ejerza el cargo de albacea y fiduciaria,
quien deberd comparecer al Tribunal a tomar posesion del cargo;...”.

SEPTIMO: La Sala de lo Civil de la Corte Suprema de Justicia, mediante Providencia
Judicial calendada seis {6) de agosto de dos mil diez (2010}, correspondiente a la
“ENTRADA: 198-07”, adicion6 respecto del tema en general, lo siguiente: “DECLARESE
HEREDERA UNIVERSAL a la sefora HILDA PIZA LUCOM.”. Esta nunca fue la voluntad
del difunto, quien reiterd que su herencia debia ser administrada por varias personas.

OCTAVO: El tema en cuestion ha sido tratado en tres instancias judiciales: en la
primera, la Juez del caso se pronuncié nombrando un albacea, que no era la viuda; en la
segunda instancia, el Tribunal Superior se pronunci6é nombrando tres albaceas, entre los
cuales estaba la viuda; y en Casacion, la Corte Suprema de Justicia se pronuncié
nombrando solamente a la viuda como albacea y, ademds, afirmé que la viuda era
heredera universal. El testamento es el instrumento idéneo para que une mismo pueda
nombrar herederos, legatarios y albaceas, con independencia de quién pueda ostentar
tales derechos por ley. De ahi que realmente el “nombramiento” que hace un Grgano
jurisdiccional, solo es un formalismo que debe transitar un proceso de sucesion para su
validez. O sea, que el “nombramiento” del juez no puede contradecir la voluntad del
testador.

NOVENO: La ultima voluntad del sefior Wilson Charles Lucom, fue consignada en su
Testamento, que estd compuesto de tres (3) escrituras publicas (lo cual es reiterado por
todas las instancias judiciales referidas). La primera de ellas es la No. 6646 de 20 de
junio de 2005; la segunda de estas escrituras es la No. 11191 de 20 de octubre de 2005;
y la tltima es la No. 1131 de 3 de febrero de 2006, todas de la Notaria Segunda del
Circuito de Panama.

DECIMO: Dicha voluntad se expreso en estas tres Escrituras Piblicas, ya que el propio
testador asi lo quiso, manifestandolo claramente, al declarar en las dos modificaciones al
contenido de la primera, que “Es mi voluntad que el testamento abierto otorgado por mi
mediante Escritura Publica No. Seis mil seiscientos cuarenta y seis (6646) de veinte (20) de
junio de dos mil cinco (2005) de la Notaria Segunda del Circuito de Panamd, mantenga su
vigencia para_todos los efectos juridicos, en forma integral, es decir, que en esta
oportunidad expresamente reitero todas las cldusulas del referido documento, con la tinica
excepcién que manifiesto a continuacién.” (subrayado nuestro). Resulta que la Clausula
Segunda de la primera escritura (6646 de 20 de junio de 2005), que el testador
expresamente dice que su deseo es que se mantenga vigente “para todos los efectos
juridicos, en forma. integral’, empieza asi: “Mis albaceas designados en _este testamento,
deberdn...” (subrayado nuestro). La voluntad clara y expresa del testador es que la
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vigencia anhelada la desea PARA TODOS LOS EFECTOS JURIDICOS, EN FORMA
INTEGRAL, por lo que siempre se¢ refiere en las disposiciones testamentarias que desea
se mantengan vigentes PARA TODOS LOS EFECTOS JURIDICOS, EN FORMA
INTEGRAL, en plural y no en singular.

DECIMO PRIMERO: Es mas, la integralidad exigida expresamente por el testador, vuelve
a arrojar claridad sobre su voluntad respecto al tema en cuestién, cuando manifestoé que
“Cada_albacea deberd recibir como pago por ejecutar este testamento la suma de
CINCUENTA MIL DOLARES (US$50,000.00j.
Si el serior RICHARD LEHMAN arriba a las trescientas horas de trabajo, en la ejecucién de
este testamento entonces el sefior RICHARD LEHMAN deberd recibir el pago por la tarifa
de sus honorarios regulares.” {Subrayado nuestro).

DECIMO SEGUNDQ: En caso que se deba interpretar la voluntad del testador en el
testamento de Wilson Charles Lucom (q.e.p.d), a objeto de entender su voluntad
respecto de un tema en particular, lo propio es analizar en conjunto las tres escrituras
publicas mencionadas, porque esa fue la voluntad del testador, quien manifesto
claramente que las dos wltimas escrituras referidas, sélo eran modificaciones parciales o
codicilios (que significa adicién a un testamento). Es decir, que el contenido de estas dos
Gltimas escrituras no fue revocar el contenido de la primera escritura, ni hacer un nuevo
testamento. Si fuere este el caso, siempre el testador lo manifiesta para no dejar dudas
{de hecho, asi se establece en todos los modelos de testamento aplicados por los Notarios
Publicos en Panama).

DECIMO TERCERO: El testador Wilson Charles Lucom (g.e.p.d.), consignando su
voluntad, sostuvo en la CLAUSULA PRIMERA de la Escritura Pablica No. 6646 de 20 de
junio de 2005, de la Notaria Segunda del Circuito de Panama, la otorgada de primero,
que “Yo, designo como Albaceas a Richard Lehman, de Boca Ratén, Florida, USA; Rubén
Carles, de Panamd, en la Republica de Panamd y mi amada esposa Hilda Piza Lucom,
antiguamente Hilda Piza Arias, ... . En el evento de que el sefior Rubén Carles no pueda
continuar como Albacea por cualquier causa, designo al seror Christopher Rudy como
Albacea en su reemplazo.” (subrayado nuestro).

DECIMO CUARTO: El testador Wilson Charles Lucom (qe.p.d.), consignando su
voluntad, sostuvo en la CLAUSULA SEGUNDA de la Escritura Publica No. 11191 de 20
de octubre de 2005, de la Notaria Segunda del Circuito de Panama, la otorgada de
segundo, que “Es mi wvoluntad que la CLAUSULA PRIMERA del testamento sefalado,
quede asi: CLAUSULA PRIMERA: Yo, Wilson C. Lucom, residente en... designo como
Albaceas a Richard Lehman, de Boca Ratén, Florida, USA; Christopher: Rudy. De Florida
(SIC), USA y mi amada esposa Hilda Piza Lucom, ..." (subrayado nuestro).

DECIMO QUINTO: El testador Wilson Charles Lucom (q.e.p.d.), en la Escritura Publica
No. 1131 de 3 de febrero de 2006, de la Notaria Segunda del Circuito de Panam4, en la
que expresamente agrega a su testamento un codicilo (una adicién a un testamento), sélo
lo conformé con un legado, dejando por fuera en la clausula que modifico, la designacion
de albaceas, pero manteniendo expresamente “la_vigencia” del testamento “para todos los
efectos juridicos, en forma integral, ...” (subrayado nuestro).

DECIMO SEXTO: La razon fundamental de otorgar testamento radica en disponer
claramente de sus bienes para después de la muerte, con el fin de sustituir la aplicacién
de las normas legales que rigen el tema, de manera que parte de la voluntad del testador
es, precisamente, que la reparticion rvespectiva se haga con independencia de
regulaciones legales o intervencion de autoridades. Por lo que ambas intervenciones, ya
sea de las normas legales comunes o de las autoridades, son contrarias a la voluntad del
testador y solo constituyen alteraciones de esa voluntad.
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Es por todo lo expuesto, que solicitamos respetuosamente ante ese augusto organismo:
que sean procesados, juzgados, y condenados, los Magistrados de la Sala Civil de la
Corte Suprema de Justicia, que han derrumbado la institucién juridica del testamento y
han desprovisto a los nifios Pobres de Panama de un legitimo regalo, ademas de haber
difundido entre la poblacién tanto nacional como extranjera la idea que la ultima
voluntad de un particular puede aiterarse en cualquier momento por los drganos
jurisdiccionales, sin importar la seguridad juridica que debe prevalecer en un Estado que
se justiprecia de Democratico y que pretende firmar acuerdos bilaterales con naciones
hermanas .

SOLICITUD DE SECUESTRO PENAL:

Solicito a los Diputados de la Asamblea Nacional, que por intermedio de la Comisién de
Credenciales, admitan esta Querella Criminal, y que de conformidad al Articulo 2053 y
signientes concordantes del Cédigo Judicial, dispongan el SECUESTRO PENAL de las
Fincas que componen la HACIENDA SANTA MONICA, por ser su venta la fuente de los
recursos que conforman la fortuna personal de WILSON CHARLES LUCOM (g.e.p.d),
destinada a los nifios pobres y necesitados de Panama, que se especifican a
continuacién: 1)} Finca 11270, Rollo 1, Documento 1; 2) Finca 11272, Rollo 1,
Documento 1; 3) 11274, Tomo 1561, Folio 156; 4) Finca 3008, Rollo 1, Documento 1;y
5) Finca 7022, Rollo 1, Documento 2. Todas estas Fincas se ubican en la Provincia de
Coclé.

El objetivo de esta medida es evitar que resulte ilusorio €l proceso y que se disipen los
bienes fundamentales que componen la masa herencial, puestos en peligro por el acto
cometido por los Magistrados querellados, burlandose tanto de la voluntad clara y
expresa del testador, como de la poblacién nacional y la comunidad internacional.

PRUEBAS:
Documentales:

1- Copia autenticada de la sentencia de Casacién de 6 de agosto de 2010, de la
Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia, correspondiente a la “Entrada 198-
07". En vista que los Magistrados de la Corte Suprema de Justicia sélo actuan
a través de sus fallos o pronunciamientos, es aqui donde se perfecciona su
actuacién delictiva, por lo que la misma es la prucba sumaria.

2- Copia autenticada de la Resolucién de esta misma instancia judicial, de fecha
30 de septiembre de 2010, mediante la cual los Magistrados querellados
resuelven recursos de Aclaracion de Sentencia.

3- Copia autenticada de la Escritura Publica No. 6646 de 20 de junio de 2005, de
la Notaria Segunda del Circuito de Panama.

4- Copia autenticada de la Escritura Publica No. 3880 de 21 de abril de 2006,
mediante la cual el difunto Wilson Charles Lucom otorga Poder General a
RICHARD SAM LEHMAN, CHRISTOPHER RUDY y HILDA PIZA LUCOM.

5- Copia autenticada de la Escritura Pablica No. 3882 de 21 de abril de 2006,
mediante la cual el difunto Wilson Charles Lucom nombra a RICHARD SAM
LEHMAN, CHRISTOPHER RUDY y HILDA PIZA LUCOM, para que
conjuntamente velen por él en caso de incapacidad sobreviniente.

6- Copia autenticada del Auto proferido por el Juzgado Cuarto de Circuito, Ramo
Civil donde se designa al sefior RICHAR SAM LEHMAN como Albacea de la
Sucesién Testamentaria de WILSON CHARLES LUCOM.
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7- Copia autenticada de la Providencia proferida por ¢l Juzgado Quinto de
Circuito, Ramo Civil, el cual dispone entregar unas sumas de dinero a HILDA
PIZA, conforme lo dispone el Testamento de WILSON CHARLES LUCOM.

8- Solicitamos a la Honorable Comisién de Credenciales se sirva requerir el
expediente de la Sucesion de Wilson Charles Lucom que reposa en el Organo
Judicial, para lo cual es pertinente destacar que en el Delito Querellado la
Comniisién tiene plena facultad para requerir esa prueba documental.

PETICION ESPECIAL

Pedimos sean juzgados y separados de sus cargos los Magistrades OYDEN ORTEGA
DURAN, ALBERTO CIGARRUISTA C., y HARLEY J. MITCHELL D., y que se les obligne
a hacer entrega del ékpediente principal, que fisicamente reposa en el Organo Judicial de
Panama, ello, de conformidad a lo que dispone el articulo 2473 del Cédigo Judicial, que a
la letra dice:

“Cuando el hecho por el cual se trata de hacer efectiva la
responsabilidad penal de un servidor publico fuera referente a
sentencia, auto o providencia judicial, la Asamblea Legislativa, la Corte
Suprema de Justicia o el iribunal de la causa deben pedir el proceso
en el que se halla la resolucién judicial que motiva la responsabilidad,
si la causa ya estd fenecida, y si no lo estuviere copia de lo
conducente, a costa del interesado o de oficio.”

Ademas solicitamos al Honorable Diputado gque inmediatamente dicte las medidas
pertinentes que eviten que la presente querella sea ilusoria y que de manera directa
solicite al Juzgado Quinto de Circuito, Ramo Civil, del Primer Distrito Judicial que se
abstenga de realizar cualquier acto que pueda poner en peligro la decision de la
Honorable Asamblea de Diputados.

DERECHO

Articulo 154 de la Constitucion Politica, articulo 2478 del Codigo Judicial, articulos 707,
778, 854, 864, numeral 3, 1715 y 1727 del Cédigo Civil y articulo 346, y concordantes
del Codigo Penal.

Panama, 8 de octubre de 2010.

DR. MIGUEL ANTONIO BERNAL VILLALAZ



Exhibit 5



ENTRADA: 198-07

MAGISTRADO PONENTE: OYDEN ORTEGA DURAN
, \ DUR -
HILDA ANTONIA PIZA BLONDET RECURRE Eﬂ,ﬁAsA%" )

DEL PROCESO DE SUCESTON TESTADA DE WILSON CHA

{(Q.E:P.D.) PRESENTADA POR RIEHARD SAM LEHMAN

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA -SALA DE LO €XVIL- PANAMA, SEIS (6)

DE AGOSTO DE DOS MIL bIEZ {1010}

- VISTOS:

La firma de abogados INFANTE & PEREZ ALMILLANG, actuando
en su condicién de apoderados judiciales de la Sefors HILOA ANTONTA
piza BLONDET, interpuse formal Recurso de Casacicn en contra de I
Resolucion de cuaire (4) de mayo da dos mil siefe {2007}, eroferida
por & Primer Tribunal Supearior del Prfmér Distrite Judicial, el cval
modifica el Auto No. 1025/173-06 de cinco (5) de julio de dos mil seis
(2006), proferide por e luzgade Cuarto de Circuite Civit del Primer
Cireyito Judicial de Panamd, ambos emitidos dentio del Proceso de
Suicesion Testamantaria de WIHLSON CHARLES LECOM (Q.EFRD. M

Esta Sala de Jo Civil, mediante Resolucidn de sicte {7) de
diclembre de 2007, que consta de fojas 259 a 260 del expedients,
admitis el Recurse de Casacidn interpueste por fa parte Recurrante.

Una verz verificado queé ha finalizado fa etapa de Rlegatos, 1 cual
fue aprovechada a bien por Iz parte Recurrenta y por los apoderados
judicisies del sefior RICHARD LEHMAN, esta Sala procede entonces, a
resolver el fando del Recurse con base a Jas consideracionas gue sa
axponen mas adelants.

Enconiréndose e presente Recurse de Casacidn en stapa de
alegatos de fonda, fa Licenciada DORIS SFRRANG BATISTA, actusndn

en aombre vy representacidn de CLINICA MAYO DE ROCHESTER



MINESSOTA, présentd Incidente psra gua se declare la nulided  de
todo lo actuade & partir def Aute de siste {7) de ditiembre de dos mil
stete (2007), emitido por esta Sala y ef cual resolid admitiy af Recurso
de Casacion sufeto & estudio on esta ocasidn,

For encontrarse en etapa de resofverse ef fondo del presente
Recurso de Casacién, y con base &f Principio de Economia Processl,
gsta Sala procederd a resoiver on conjunto fante el Incldente de
Nulidad interpueste por la Licenciada Doris Serrano Batista, como

presente Recurso.

INCIDENTE DE NULIDAD

& Licenciada DORIS SERRANQ BATISTA, actuando en nombre y
representacion de CLINICA MAYO DF ROCHESTER MINESSOTA, guien
figura coma legataria dentro del testamento def sefior Wilson Charles
Lucom (g.e.p.d.), v &si ha sido reconocida por e Ad-guem a traves de
fa Resolucidn fmpughads, presentd incidente para que se declare ia
nulidad de todo fo actuade a partic del Auto calendado 7 de diciembre
de 2007, &f cwal dispuse admitir el Recurso de Casacidn interouesto
por Hilda Antonia Piza Blondet; v que considera s Incidentists, qua a
esfa Sala le estaba vedada en ese momento processl, pronunciarse
sobre fa admisibilidad del Recurso de Casacion, al estar pendiente ef
cumplimmiento de una difigencia judicial ordanada por @ Magistrado
Sustanciador, "y que en funcidn del derecho de defensa del que su
reprasentada es titular, por imperio de fa Constitucion Politica v por

miinistario de fa Ley”, se debid suspender of cussa dal BFroceso.
{:

1~

a Sala observa que s Licenciada Doris Servano, ha presentado

&l Incidanie de Nulidad dentro det presente Recurso de Casacidn, en



cantravencidn con lo sefialadlo en ef articuio 1191 del Cédige Judicial,
ef cual sefiala fo siguienta:

"Artfculo 1193: Durante f sustancigeidn del

feeurso, no sg admiticid mas incidente que el

dg recusacian. ”,

Et acticwlo 1191 del Codign Judicis), previamente frascrito, es
claro al ingicar que durante la sustanciecidn de! Racurso de Casace‘én,
no procede pingtin incidente, sefvo ef de recusscldn, por lo que esla
Sala no puede proceder de pinguna otrd forme gue no ses g de
rechazar de plane ef Incidente de Mulidad presentado por {a Licenciada
Doris Serrang an representacicn de CLINICA MAYO DE ROCHESTER
MINESSOTA, por improcedenta.

ANTECERENTES:

Madiante. apoderade judicial, e sefior RICHARD SAM LEHMAN,
solicita la apertura de) Procesa (e Sucesidn Testada de guien an vids
sa famd WILSON CHARLES LUCOM (g.a.p.0.), adiuntando a su escrito
de soficitud, escrituras pilficas contentivas del testaméanto abicrto del
causante, y solicitando en virtud del mismeo, s& le aombre como
albacea de I3 mesa testamentaria, en conjunte con los sefioras
Christopher Rudy e Hilda Fiza ftucom, k! como, segun of solicitante,
erg lz voluntad del causante,

La controversia gue se pretende resolver @ traves del presents
Recurse de Casacion gue nos ocupd de andlisis en esta ocasidn, se
ofiging par razén de gue el (estamento del causante, sa divide en tres
escrituras publicas distintas, siende la cidusula orimers, la qgue
corvesponde a la designacion de albaceas, misma que ha originado la

iniciativa procesal sobra ja cusl, esta Sals debe pronunciarse, por lo



gue se  considera preciso descritir ef conlenido de las distinias
Fserituras Poblicas:
1. Escrittre Publica No, 8646 de 20 de junio dé 2005, "por I3

cual Wilson Charles Lucom olorga testamento”, compuesta de custro

clausuias, cuyo texte de la primers cléuswa sefisls;

"PRIMERA: Yo W.akon . Lycom, residenta en ia ciudad da
Panamsd, Reptblica de R'-Inama, en complato use de mis
facuftades f‘ isicas y menlales, hago de e a i itima
valuniad y testamento, el cual revoca todas les snierforas
disposiciones y cadificios {sic). Yo, designo como Albaceas

a Richard Léhian, de Bocs Raton, Flarida, USA; Rubén
Ldrfes, de Panam@; en fa Repdblica de Panamd y mi amada
esposa Hilda Plzs Lucom, gntiguamente Hilda Piza Ar ;a
nuera def Ex - Presidente de Ja Repdblica de Panam
Harmedio Arias y sebrina de la Ex - Presidente de .fa
Repubiica de Panamd, Mireva Moscose. En el avento de
qua 8l sefigr Rubean Carles no pusda conlbinuvar como
Alhacea por cuslguler causa, designo a! sefior Christopher
Rudy coma Albacea en su reemplazo,

2. Escriture Pablics No. 11191 de 20 de octuhre e 2005, “por 2
cus! Wilsan Chasles Lutem otorga testsmento”, compuesla de tres
cléusias, en donde fa cidusula sequnda va divigida a modificar fa
cldustia primers de la escritura piblica No. 6645 antes mencionada, &
fin de que su ¢ldusula pricmers quede de fa sigulente forma:

"CLAUSULA PRIMERA: Yo, Wilson (. Lucom, residente en la

cludad de Pensma, Repibiics de Panamd, en completo uso

de mis facuitades fisicss y meniales, hago e sigulenie

codicilios (sic} &l festamento otorgado con antei rioricad.

va, designo como Albaceas a Richard lLehman, de Boca

Ratdn, Florids, USA; Christopher Rudy. De Fiorida, USA v

mi amada espesa Hiida Piza Lucomn, antiguameante Rilda

Piza Arfas, nuera del Ex Presidente de la Republica de

Panamd, Harmodio Ar."c"s y sobrina da la Ex Presidents de

fa Republica de Panamd, Mireya Mascosa.”

3. Csceitiaea Publica No. 1131 de 3 de febrero del006, "por Ja
cual Wilson Chades Lucom otorge testarmento”, compuesta de tros

cldusulas, fes cuales al fgual que en ef codicllc anterior, manifiesta

Unica v exclusivamente Je fntenddn de modificar fa cldusiia primera
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dei testamento original gue consta an ls escritura poblica Mo, 6646
antes mencionada, sélo que en ests ocasion, no hace referencis a

albaceas y ef texto Integro de cdmo, a segiin su voluntsd, debe quedar

12 referida cléusuls primera, expresa:

"CLAUSULA PRIMERA: Yo, Witson C. Lucom, residente en fa
ciudad de Panamé, Re_puhhca da Panams, en completo use
de mis facultades fisicss y mentales, hag o @l siguiente
codiciflo (sic) al testamento olorgado con anterioridad,
Lego 8 ISRAEL DEL CARMEN TEJADA CUERVO con cédula
de identidad personal Mo, ocho-descientos freinta y tres-
seiscientos  sesents y ocho (8-233-668), cludadsno
panamefio, la fince ndmery cento divz mil cuarenia v uno
l:wazn J una casa y un lote con ef precedente de que
permanézca empleado por mi hasta el momenio de mi
mierte, Lg propiedad debidamants inscrita an el Registro
P;.'IJ iCo se destriie de la siguiente forma: -------- Finca
Minero ciento diez il cuarenta y uno (110041), Roflo
siete mi clento setenia y dos (7172} Bocumento elnco (%)
de fg feccion de Propledad, deu.'damenhﬁ insciita en &
Registre Civil, provingia de Panamd que consiste de una
casa whicada en Altos e fa Pulida lote mimero M-3,
Distrito de San Miguelito y de fa cual sus medidas y limites
se encuentran inscritas en ef seccidn de fa propledad del
. Registro Pdblico en Iz provincia de Panama.--------- si
lsragl Tejada ne se encuentra empleado por mi al
raomenta de mi muerta )a condicidn precedente controla y
o se e legara ninguna parté de la finceg numero dlenta
diez mil cugrenta y unp (110041), ademds deberd
desslofar diche finca  dentro  de  sosenta  dias.
Adiclonaknente & seior Tefada no tendrd ningdn interss
pasado o futuro en fa finca clenta dier mil cuarents v uno
(110041 f--mmmmmm £n el avento de que el sefior Tejada nog se
ancuentre frabajando pars i, ef no recibird esta
propiedad come legado por ende rio serd dugfio de elfa y la
oropiedad antes deserite pasard a I fundacion END WAR
TRUS.  En ef evento que lz condicidn precedente sea
cumpiida y que el sefior Tefads este en af empleo del 5r.
Lucom hasta e momenio de su muerte, e sefor tefsda
serd of duefio de dichs propiedad fibremente,--------- £s
frrglevante gue el sefior Tejada quede emploado por la
sefiora HILDA LUCOM al momento dg la muerte del saficr
LUCOM, ~mmmeem L condicién  precedente  toma  efecto
fnmediatamente,

El Juzgado Cuarto de Circulto de Panama, pare pronunciarse £on
relacidn a la infarpretacidn que debe darsclc a las tras escrituras

previamente descritas, y consecueniemente designar un albaces



dentro del Proceso de sucesidn testads, sustents su crilerio con base @

las opiniones expuestas por el Motario segundo gel circuite de Panamé,

las cusles fueron incorporadas al Proceso par parte de los apogoradas

Judiciales del sefior Lebman, De manara gue, la parte résolutiva da su

fallo, especificamente sefiala lo sigiiente:

“ODaclare que ests {sic) ablerta ef Proceso de Sucesién

testada de WILSON CHARLES LUCON (Q.E.2.D.), quien

fallecit & dia 2.da junic de 20086,

£ Que 500 sus jegatarios, sin perjuicio de ferceros,
la sefiora HILDA PIZA LYCOM, ISABEL MARIA
CLABK, R")BERT CLARK, LD, Mo 224-13-7992,
ALEXANDER CLARK, I.D. No 230-13-7714, LANNY
CLARK, 1D, N¢ 552- 09 3278, C AbSANDPA
CLABRK, I.D, Mo 557- 75-871;, CLINICA MAYQ DE
ROCHESTER MINNESSOTA, MELINDA MORRICE,
HILDA ABDELNOUR, MADELINE ARIAS, GILBERTC
ARIAS, MARGARITA ARIAS ALLISON, WNORA
GARNER, JAMES GIBBONS, ANN SMITH, WALTER
GARNER, GABY ELKINS, CHRISTOPHER RUDDY,
DR, PETER HIQBFRD MARIO BO}O ANDREA
QSPINA, TANYA RAMOS, ISRAEL TEJADA,
EDILBERTQ SOTO. CONDICIONAL a FUNDACION
END WAR TRUS, o
5e tiene como heredera a fa FUNDACION WiLSON

C. LUCOM TRUST. FUND.

N

5F NOMBRA comao Albaces de fa herencia al sefior

RICHARD LEHMA -'».' de haclonalidad

estadounidense, con identificacidn nomare L 550-

757-44-081-0, quien deberd compérecer  al
Tribunal a fomar posesisn del carge.

[¥2]

SE CRDENA @ gue comparezcan a estar en
Deveche todss las parsonas gue tengan algon
interés en la misma, vy que 5@ FUE y PUBLIQUE el
edicto emplazatorio d8 que trata al Articile 1526
de! Codigo Judicial,

En cumplimiente de sus derechos y fscultades procesales, af

apoderado judiclal de {5 sefiora Hilds Antania Piza B!ondm gresento

Recurse da Apelanidn contra e! Auto previamente citado, concluyon

entonces ©f Primer Tribunal, an resolver la aflzada nediante

fajv)

a



Resolucién de cuatro (4) de mayo de das mif siete (2007), cuya parte

resofitiva expresa lo siguienie:

i

ECLARA:
Que estd ablerto e Proceso e Suresidn
Testamentarfa o WILSON CHARLES LUCOM
{QEF.D.), quien fallachi el 2 de junin de 2008;

g

2. QUE SON SUS LEGATARIOS, sin perjuiclo de

) terceras, 13 sefiora KILDA PIZA LUTOM, [SABEL
MARIA CLARK, CASSANDRA CLARK, CLIN{CA
MAYD DE ROCHESTER MINNESSOTA, MELINDA
MORRICE, HILDA ABDELNQUR, MADELINE ARIAS,
GILBERTO ARIAS, MARGARITA ARIAS ALLISON,
NDRA GARNER, JAMES GIBBONS, ANN SMITH,
WALTER GARNER, GABY ELKINS, CHRISTOPHER
RUDDY, DR. PETER HIBBERD, MARIO BOYD,
ANDREA QSPINA, TAMYA RAMGS, EDILBERTO
SOTO & {SRAEL TEIADA.

.E_U

5E NOMBRA comp ALBALZEAS Y FIBUCIARIOS de
fa herencia 8 los sefores RICHARD SAM LERMAN,
CHRISTOPHER RUDY v HILDA PIZA LUCOM, para
gue mancomunadameante, de conformidad con {65
grifculos 857 y 858 dal Cddigo Civil efarzan el
cargo de albacess y fiduciarios, guienes deberdn
comparecer al Tribunal a tomar posesidn de)
cargo, y

:h,

SE QRDENA gue compargzcsn g estar an Daracho
todas las personas que tengan algin interés en i3
misma, v ogue SE FIE y PUBLIQUF &f edicto
amplazatorio de que trata e Arifculo 1526 del
Codigo Judicial,

El Tribunal de segunda instancia sustenta s decision verfida
medianta la Resolucidn impugnada a través del prasente Recurso de
Casacion, por cansiderar, contrario a lo expuesto por &l A-guo, que &f
testador cometid un error e numeracidn af refarirse @ g cldusula
primera de Ja Escritura Publica No. 6646, ys que a través de g
Escritura Pablica Mo, 1131, su fotoncidn ara madificar &f legads, qué

seguwidaments establacid. En este sentido, resolvid fa disyuntivs que sa



presentaba con relacidn a la designadidn de los slhaceas, manifestando
ademds que, su criterio era lo que més se apagabs a fa voluntad e

intencion del testador, ya que sequn o Ad-guam, era “obvio que 12

intencidn def testador ers tenar albaceds, ya que de varias clfusulas
del testamento se desprende que los blenes de fa sucesion deblan ser
administrados, regartidas v en algunos casos vendides por albaceas, 4
guienes se les sefiald la forma en que deberian Nevar & cabo la

administracidn de los bienes a elles confiados v la disposicidn de los

a

mismes, € incluso se sefialé los honorarios que davengarian 10s
alhaceas”; por lo que entoncas, s los titimes albaceas designados

por el causante & través de fy escritura pithifcs Mo, 1191 antes

mencionada, los que la fuez A-guo dabid tener como tales.
Es contra esta Resolucion gue Ja Recurrente he nlerpusstn
Recurse de Casacion, que esta Sala se gvacs @ resoiver.

RECURS0 DE CASACION

4

Ef Recurso de L2830k ! que se contrae nuestro analisis an asta

ocasidn es en & fondo, siende fa dnica Causal! invocada & de
“infraceion de normas sustantivas de dersche en concepto de violacién
firecta gue ha infitide sustanciafmente en lo dispositivo de fa
resofucidn recurrida”, i3 cual se sustenta a través de cinco Motives,
gue procedfemos a transcribin!

"PRIMERQ:  Adn cuande en fz sentencia dictada por el
Tribunal. Superior se reconoce, que el seffor Wilson Charles
Lwcom {g.e.p.d.) mediante Escritura Plblica No. 6646 de
29 de Juma de 2005, otorgd testamento abierte en la
Notariz Segunda del Circulto de Papamd, del cual se
modificd ia cliuswia pritmers, en o refativo a la designacion
de los albacess, mediante Escritura Publica No. 11191 de
20 de octubre de 2005 y que a su vez dicha cldusula fue
modificacls mediante 1z Escritura Pohiica Na. 1131 de 3 de
fehrero g 2006, concluye gue fa cldusuls segunda, gue
moedifica la cldusula primera dai testameanto otorgado an la
Eseriture Pdbiica No. 6648, no hace alusidn en ningun



momento @ fos alhaceas, con lo cual inf mg ef preceph
logal sustantive gue e marr‘a af juez I’.,'Lfr;‘ '5s dfspnsrmor?es
testamentarfas deben enterderse en el tanor litersl de sus
palabras, al considararse gue la rhadificacion no afécté an
lo absoluto el temg concarnionte a Ins alkaceas, tudo elo,
como producto de que ao hizo prevatecer ef tendr liféral de
fo expresado en el testamento ni la voluntad del testador
cuando modificd de forma exprasd 18 Cfiusla primera dal
testamentc, tal come explicitarnente fue sy voluntad,

SEGUNDO: A pesar de que fa resolucidn cuesticnada
reconacio que ef testamento ariginal fue madificavo &n su
ciusula primers ¥ que g voluntad del testador debe
entenderse en su sentido lters), paﬁa por alto .l‘)aeec_as
considaraciones que, conforme & o fey  sustantiva,
delieran ser temasdas en cuenta pary los fines de
establecer 3 vigencla de la designacion de fos albacess.
En primer fugar, ninguaa mportancia e concedid e
Tribuna! a \a Gitims modificacidn hecha al testamento Y
consignadc ed la Escritura Publice No. 1131 cusndo
expresamanta manifestd que refteraba ls vigencia dﬂ fas

clabsilas del testamento otorgado mediante Fscriture
Pibiica Mo, 8846 con ls dnica excepcidn del contenido de
la cldusula primera, fa cusl fue variada en su totalidad, Ef
dasconocirmientc de asta realidad, nos permite afirmar Gue
i sentenci recurrida incurrid en viclacon directs de la
disposicion fegal que regula ef sentido v alrance Gue se la
dabe dar a {a voluntad dei testador v gue por ase motive st
sa hublere entendido en sy tenor fiteral fa intencidn del
cgusante, ne S¢ e debid recanocer eficacia a ia
designacion de los afbaceas.

TERCERC: La violacidn directa de o lay sustancisl por
parte del Tribunai Superior ha 5ido causa de que i
vigancia dada & ia designacidn de los albacess, se aleje por
completo de & que ef derecho sustantivo establece, con e!
objete de entender {3 voluntad del testadar, en cuante 2
que debe prevafecer v que aparezca maés acora‘e 3 fa
voluntad del testsdo, segin fo gque se desprends del
ron{-:mdo mismo def testsmento, mds, sin embargo el

Tribunal no sdio entlende gue fa vohmtad del testador erg
tener glbaceas, sino que se cometid wn error de
numeracr‘dr? at referirse & ls cldusuia pn‘mera dat

estamento quedara como lo expresd en la modificacidn
uIJL deIECE' establecids on fa Escritura ”u.)ar(_.;r o, 1131,
con lo cual se aparta del tenor fitaral v de 2 intencicn daf
testador, tal como lo persigue con fz nonna de derecho
gue regula esta materfg, puss fiteralmeante se refivid o la
clduswie primera v ne a la tercera del testame. 80,

CUARTD En la rasolucion ues“'onad;., ef Tribunal incuree
en viofacldn directa de ls ley, al establacar que HILDA PIZA
LUTOM, no ha sido instituids como heredara universal, ve
gue de la voluatad dei testador estaba dirigida a que su
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espnsa fuesa uns Jegataria, cusndo fa intencidn a voluntad
ted MisMo, sequn sa advierte de fa cldusula tercera del
testsmento consignado en la Escritura Pibfica No. 6646,
no era ofra que defar a su fegifina espesa como heradera

del 50% de sus blenes ionde. Guiera gue elfa existiera, con
fo cual estd claro l& volunted dél lestador sterca de dste
titulo v con independencia que Ao Kaya usadd la palabra
heredero, se sdvierte de la voluniad consighada en ef
testamento, que fa disposicién que Ié otarga el causante a
la conyuge, fue hacha s tiule universs! o de herendia ¥ no
como fegataria,

QUINTA: La violacion divecta de Ja ley sustantiva en gue
incureld ef Tribunal Superior ha side ia causa principal gue
se le haya dado vigencia a la designacion de tres albdceas,
a pesar de que, basdndose en &f sentido literal de ia
disposiciones testamentaries o apepédndose a3 Jz voluntad ¢
intencion del testador, se Jfe hacen produciv efectos
sontrerios a fo establecido en s norma, twande el
resuftade no debié ser ofro gue estimar que fos albaceas
hablan sido suprimides por una madificacion expresa gel
testador, Y por otro fado, que haya estimady que Hilda P,
Lucom erd legataria, en lugar de tenera como heredera a
fitwlo universal, tal como era la voluntad el causante,
cuande fe configre davécho sobre sus blenes en &f
cincuenta por ciento,

Como normas de derecho  supuestamente  infringidas,

Recurrente sefiala e articwle 707, 7731 700 el Codigo i,
!

cuale

o

en su sentido tera! exprasan:

“Articito 700: Ef testador puede disponcr de sus blenes a
titulo de herencia o de lagado.

En ja duda, aunque el festador no haya usado 'a palabra
heradero, s sy voluntad estd clara acerca de este
concapio, valdrd la disposicidn como hecha @ tituio
vnivessal o de herencia.

Articule  707: Todw disposicion testamentariz  deberd
entenderse en e sentide fiteral de sus palsbras, a no ser
Que aparazca clgramente que fue otra 2 voluntad gel
testadar, B caso de duda se obsarvard lo que aparezca
mds conforme 2 1a intencidn def testador, segus el tenor
del mismo testamento. _

£ testador oo puede prohibir que so impugne o
testarrento en fos cases en gue haya aulfdad declarada por
2 ley.

Articuio 771 Todas ls5 disposiciongs testsmentsrias son
esencigimente revecables, sungue ol tesfador expresa on
& testameanto su voluntad o resofucion de no revocariss,

&

los
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Se tendrdn por np puestas Jas clduswles derogalorias de
las disposiciones futuras v ae?tw.faq B gue ordene af
testador gue no va *ga fa revnwcrr:rn gef testameanto st no la
ficlare con clartas palabras o sefidies.”

CRITERIO DE LA 5ALA

De los motivos primers, segundn, tescero y quinio que sustentan
ef Recurso de Casacin que se analiza en asts oportunidad, esta Sala
desprends un sdle carga de Hegalided atribwitle por ef Recurrente, a la
Resolucidn racurrida, @l cugl consiste en que al Ad-quem reconoce que
la dltima modificacion realizada por of causante al testamento gue
consta anr Ja Escritura Piblica No, 6646, antes descrita; fue resiizada a
través e fa Escritura Poblica No.1131, tambidn antes descrita; en I
cual no hizo referencia &l nombramiento de Albacess, sino que
modificd de manara expresa ia cldusula que los nombraba, v se refirié
unicamente al legado, dajando de fado el nombramiente de albaceas.
Sin embargo, & pesar de elo, of Ad-quem determind que esta
medificacion no afectaba ef nombramiento de albaceas de la Escritura
Publica anterior a la Uitima voluntsd del causante, no haciendo

pravalacer el tenor fiteral de lo expresado on of testamento.

Asimismo, argumenta of casaciomista su cargo e legalidad,
denunciando que @ Ad-guem no le dic importancia a fa valuntad ol
causante cuando en fa dlitima modificacidn realizada a su festamento,
exprasamente manifestd que relleraba la vigencia de las clduswas del
testamento otorpado mediante Escritura Plbiica No. 6646, antes

descrita, con fa anica exceacidn del contenido de la cldusuls primera,

fa cual fur variadls en su totalidad, refiviéndose dnicamente af legado y
dejanda a un lada &l nombramienio de albaceds, por lo gue &

I

Rasolucion atacads fncurre en violacidn diracta 2 dispasicién legal



que reguia of sentido y alcance que se je debe dar o lo voluntad del
testador,

En este sentide, ests Sala estima gue o Iribunal Ad-gusm se
extealinita al expresar como une afirmacion, an fa motivacidn de s
Reselucitn  recusrida réue, ‘el testador cometid un error de
nuineracion af reforicss a fa cldusula primera fara modificar e légado
establecido més adelante v dicha duds debe ser resyaita Segin fo mds
conforme con fa voluntad e intencidn del testador” {io resaftado es de
la Sala).

£ste vs asl, porque afirmar gue el causante comeatié un error de
aumeracidn  en & testamente, manteniends  las disposiciones
anteriores antes de su Hitima voluntad, conNeva & afirmar una
situacidn como i se tuviarg total certeza) cusndo contrario @ alia, en
ef caso particufar de estudio, esta certeza no se tane, puesto gue (3
valuniad axpresa def causanta no es clara.

La Ultima voluntad expresada par &l sefior Wilson Charles Lucom
{oe.p.d ), se encuentra conlenida mediante Ia Esciftura Foblica o,
1131, previamente descrita, vy la cua! ha desencadenado Ja
problemdtica en su inlerpratacion con fa designacién de albaceas, tods
VezZ que, 8 pesar de que en esta Escritura Pubiica, contentiva de 3
clsusufas, no se hace nombramisntc alguno § albacess. En afacto, en
su cldusula primera, expresa el causante su voluntad de mantener Je
vigencia an forma Integrel do tadas fas cldusules de la Escritura Publica
Mo. G646 tambidn antes dascrita, salve o contenide en su cldusula
primera, que describe posteriorments en fg sequnda cldusula de la

Escritura Publica que contiene su Bitima modificacin, siendc entonces

Pi=s

asi gue, esty cldusula primera ahors contended un legado que va fue
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previamente trascrito por esta Sals y no una designscion de los
albaceas.

La Safa Vama {3 atencion en cuante 3 que & Juzgado primario
nombrd como albaces de la herencia al sefior Richard Sam  Lehman.
o obstante, al pronunciarse sobre esta misms designacién, e Ad-
guem nombed como alhaceas vy fiduciarios de la herencla a los sefores
Richard Sam Lehman, Christopher Rudy e Hildd Piza Lucom (Rilda
Antonia Piza Blondel); razon por la cual, ha de ser este un aspecio que
debe merecer una especial consideracién.

£t tama ge interpretacion testamantaris, resulta sar un opico de
cardoter sensitive, tods vez qus, para quien tengs g responsabilicad
de hacerlo, deberd indagar y cefiirse unfcamente @ fas "huallas” que
haya dejado su procreador cuando roalizé una manifestacién de su
voluntad, v quien no peord esclarecer dudas al respecta, an aguelios
casas en que & significade literal no sea clara.

La Jdoctring ha manifestedo varfas leorias o principios de
interpretacion de fos festamentos, c<on 19 finglidad de tratar de
descifrar con meyvor aclerto, cudl era fa verdaders voluntad del
causants, sobre fa disposicidn de sus bienes,

Nuestro ordasemiente furidico, @l establocer las regias de
inferpretacion de lss dispasiciones testamentarias, Qua se consagran
en &f articulo 707 dof Codigo Civil, antes frascrito, sa basd integra v
literaimente en & artlculo 675 det Codige Civir espafiel, cuya
normative primigenia nos Sirve ahora de referencis, si deseamos
realizar un estudio de esta doctring, gue ha procurade reavizar un
desmembramiente o lus principales elamentos basicos pave Su

.3

aplicacién, D 3iff entonces, que s¢ considere opartune referirnos a la
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dgoctrina  espafiols, por intermedio de wie o8 sus furistes mds
aulocizados, como a5 ef caso de Manyel Albadalajo, guien en sy "Curse
de Deracho Civil” se refiere 3t tema de interpretacion del Testaments,
de la siguienie manera:

" 1. Interpretacién del testamento.- Sobre
interpratacion de disposiciones testamentarias
concretas contiene ef Codigo algunos articulos
(fos ya vistos 747, 749, 751, ele.), v a ellos
8y que atenerse en tales casos en particeiar,
QU 30n tratados cada uno en el lugar donde
se axamina fa Rgusa # la que se refieren.

Mas, en general (v aengiobandy tambidn
25U5 casos, salvo por o gue a aquafios
precepts  concretos  atafie), parg  la
interpretacidn  testementaria, casi bastaria
simplemente con remitir a 1o ya estudiade en
la Parte generst sobre intarpratacion de los
negocios juridicos. No obstante, considero
preferiie referirme agud a ciertos extremos
def tema:

2, Debe prevalecer la interpretacion
subjetiva. -Con (3 opiniSn comidn de
Jurisprudencis y doctring, considess gue en
la interpretacidn el testamenta fa de
orosperar el criterfo seliietivists, consistente
an _gue, mientras que ses posible, dabe de
alvihuirsa a3 declaracién ef sentida  gue

prasumiblemente e div &l testsdor.

vae

3. Para la bilsqueda de! espiriiu de fa
declaracién testamentaria puade
utilizarse cualquier efemente o dato
esclarecedor, estd dentro o fuera dol
testamento.-  Para  buscar el verdaders
espiiity __que  encierra  ia  declaracid
testamentaria es pasihle recurrir No s610 a fo
que_en of testarmento se diga. Sino a
guafesauiera glementos y dafns no contanidos
en &l ¢on tal de gue ) sentidn asi haifago
quena entenderio exnresado en la deciaracion
da vohmtad encarrada en ef testamento,

Esto es asl porque tratdndose de wn
nagocio solemng, s6lo vale, para ser objeto de
interpretacion  fo declaraco guardande ia
forma, esencial exigida. Pero ese es una COsE,
v olrs distinta os gue para {3 avericuacidn oef
sentide gue fa_declaracion formal enclerra, se
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try

pueda acidir —comg se pusde— & datos que o
duminen aungue sean ex-trafesfamentarios.

4. La voluniad gque se busca averiguar
es la que ef otorganite tenia al testar,- \a
voluntad que se busca, es dedl, & espiritu que
se persipue encontrar, es ef que ol testador
quiss encerrar cuando testd én la declaracidn
gue entences o,

Mo se trats, pues. dé gque se intente
saber lo que & difunto quers cuando murig,
sing. lo que era sy prosdsito cusndo oiorgd f
festamento,

var

5. Integracion de la voluniad del
testador.- Fn principie, & ‘o no regulado
en &f festamanto, se le apiica la reguiacitn
fagal supletoriz. Pero comio fo gue haya
dispuesto el difunto pucde re contemer
toda la regquiaclion nacesarls al casa, y, sin
gmbargo, implicar la exciusidn de a2
regulacidn legal que corresponderiz  al
resto, serd  preciso resolver con  todo
cuidado en cada supuesto gue 58 plantee,
5f @ fo dejade en blanco le es adecuads fa
regulacién lggal gue saa, G,
difarentemente, una regulacidn distints,
coherente con la ordenada por @l causante
an fos extremos que sf focd, Cuando se dé
este  raso, ‘a_ interpretacidn  del
testamento se extiende, ng sdlo 8 busgar
el sentido de o gque el testadar ordend,
sino a7 _buscar tambidn  cudl es su
gresumible  veluntad {coherente con 3
gue exprasd) para el extreme que dejd
hudifano  de  regulacidn explicita,  Este
puede Hamarse infgoracion de {a viduntagd

I T el

tastamentaria.

6. Precepto general del Codigo para
la interpretacion del testamento.-Ei
art.675,1°. del Codigo dica: <Toda
disposicion festamentaris  debera
eptenderse en_ ol senfide literal de sus
palafcas, d  no  ser  gue  aparezs
claramente que fue ofra la voluntad del
testador, En caso de duda se ghsarvara In
gue asarerca mas conforme a !a intencidn
del tostador seqin el tepor del misio
{asfamentos,

£ste precepltn creo gue présta apoye a
tode o gue he afirmado en los nikmerns
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anteriores sobre la interpretacién del
testamento. En_él se ve claro que el sentido

gue_debe darse a la_declaracién testamentaria
es el que_ hubiese querido expresar en ella el
testador, siempre que quepa en el tenor del
testamento, y siendo de presumir, salvo que
aparezca con claridad otra cosa, que la
voluntad del testador es la_que corresponde al
significado literal de lo que dijo. “(ALBADALEJO,
Manuel, "Curso de Derecho Civil” Espafiol,
Tomo V, Derecho de Sucesiones, Libreria
Bosch-Ronda  Universitaria, 11, Barcelona,
Espafia, 1982, péginas 343-346). (Lo
subrayado es de la Sala)

De la trascripcion previamente expuesta, concluimos entonces
que, en la aplicacién del articulo 707 del Cédigo Civil, ha de procurarse
tener siempre una notoria preeminencia a la voluntad real del
causante, siendo funcién del Tribunal de instancia, la de establecer el
verdadero alcance de las clausulas testamentarias.

Esto es asl, ya que la referida norma establece una prioridad a la
voluntad del testador sobre el sentido literal de la declaracion, sin
menoscabo de que en principio, el juzgador o intérprete, debers
cefiirse al sentido exacto, siempre y cuando que la intencién del
-causante con las palabras empleadas por él, sean claras; ya que de no
ser claras y por lo contrario, éstas sean ébscuras, ambiguas, o
contradictorias, y no baste su simple lectura para colegir el propésito
del testador, seréd necesario entonces, acudir & otros elementos
interpretativos de los cuales pueda deducirse su verdadera voluntad.

Es evidente para esta Sala, que el causante fue claro en
manifestar que era su voluntad mantener la vigencia de forma
integral, de todas las cldusulas que conforman la Escritura Publica No.

6646, la cual contiene su testamento original, previo a las

modificaciones posteriores, salvo por lo dispuesto en la cldusula
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primera, que se refiere al nombramiento de albaceas. De esto se
puede considerar que, es esta Escritura Publica (6646), la que debe
imperar, a fin de determinar en realidad, cudl es el verdadero
significado de la voluntad del causante, a los efectos de cualquiera
interpretacion sobre la voluntad del causante,

Del anélisis realizado a la Escritura Publica No. 6646, antes
descrita, vemos entonces que, la misma se encuentra conformada por
cuatro cldusulas, de las cuales en la primera, se nombran 3 albaceas;
la segunda, contiene instrucciones para los albaceas, que consisten en
el pago de los gastos de su dltima enfermedad, funeral, impuestos y
demds; en la cldusula tercera detalla sus legatarios, al igual que
ciertas funciones de los albaceas, los cuales también deberan ser
fiduciarios en el cumplimiento de su voluntad de dejar un legado muy
particular, el cual merece especial mencién, ya que su ejecucion
requiere de indispensable administracion. En ese sentido, la dltima\
instruccion testamentaria dispuesta en la cldusula tercera de la
Escritura No. 6646 antes descrita, sefiala lo siguiente:

"Los  albaceas  deberdn ser también
fideicomisarios de la FUNDACION WILSON C.
LUCOM TRUST FUND, con un salario de CINCO
MIL DOLARES (US$5,000.00) al mes o
SESENTA MIL DOLARES (US$60,000.00) al afio
y los gastos necesarios. smmmomennee
El principal objetivo de la FUNDACION WILSON
C. LUCOM TRUST FUND, es fa de alimentar a
los nifios con necesidades en Panamd. Yo
instruyo a mis fideicomisarios para que
encuentren un drea donde existan escuelas de
nifios que no tienen alimentos para su
almuerzo, y que carezcan de las necesidades
usuales y aquellas provistas en las escuelas
que si dan almuerzo, --==---==re=ceumsanenmoacuun
Es mi deseo que los directores de escuelas
formen grupos de voluntarios con los padres
de familia y otros y planten jardines con
semillas que provea la fundacion WILSON C.
LUCOM TRUST FUND, -=-mmsscmmm oo oo
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Uno d’e los padres o cualguier otra persona
deberd proveer algunas hectdreas libre de
- cargos para estos jardines. Deberdn hacerse
muchas plantaciones para alimentar a los nifios
y para vender en el mercado, de manera tal
que no haya que estar proveyendo semillas
més de dos (2) veces, por escuela, y que ellas
mismas continden el proceso de plantaciones
en estos jardines y su propia venta con el
producto de su propio beneficio.” (fs. 10)

Por su parte, la cldusula cuarta, se refiere a la voluntad del
causante de revocar de forma expresa toda disposicion testamentaria
anterior a la Escritura Pdblica No. 6646.

Consecuentemente, esta Sala coincide con el criterio del Ad-
quem, en cuanto a que la intencion del testador era la de tener uno o
mds albaceas, ya que los legados establecidos requieren que se lleve a
cabo diligencias de administracion, sefialando ademds los honorarios
establecidos a éstos, ya que de otra manera seria imposible su
cumplimiento.,

Sin embargo, también ha resultado evidente para esta Sala, que
en lo que respecta al tema de nombramientos de los albaceas, el
testador no mantenia total seguridad, toda vez que las Unicas
modificaciones que realiz6 a sus disposiciones testamentarias iban
dirigidas a cambiar a sus albaceas, tal como se puede apreciar en las
madificaciones contenidas en la Escritura Publica No. 11191, antes
descrita, y en la Escritura Publica No. 1131, también antes descrita.

Analizando en conjunto todas las Escrituras Pdblicas que
componen la dltima voluntad del testador, el factor imperante que
genera la problemética de este Recurso en cuanto a la interpretacion
del testamento del sefior Wilson Charles Lucom (q.e.p.d.), lo

constituye, como manifestamos con anterioridad, el nombramiento de

los albaceas. Al respecto, es importante sefalar, que, un albacea es la
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persona designada por el testador para hacer cumplir sus disposiciones
de Ultima voluntad, por lo que esta persona, en principio, deberia ser
de entera confianza del causante,

Como quiera que, reiteramos, es evidente la inseguridad
manifestada por el testador en cuanto al nombramiento de sus
albaceas, lo que puede concluirse de su Ultima modificacién al no
nombrar especificamente quien o quienes serian las personas que
ejercerfan dicho cargo; sin embargo, a su vez, es clara la voluntad del
Causante, que para hacer cumplir su legado, se requiere que exista
uno o més albaceas.

En consecuencia, esta Sala debe ponderar, de la propia voluntad
del testador, y de lo establecido en el articulo 873 del Cédigo Civil, la
designacién de quién puede fungir como albacea para administrar la
herencia en el caso particular; al respecto, la referida norma establece
lo siguiente:

“Articulo 873: En los casos del articulo
anterior, y en el de no haber el albacea
aceptado el cargo, corresponderd a los
herederos la ejecucién de la voluntad del
testador."(lo resaltado es de la Sala)

Dentro del texto contentivo en la Escritura Publica No. 6646, se
desprende con claridad, que la persona de confianza del Causante
para hacer cumplir su voluntad, le corresponde a la Recurrente. Es por
ello, que se puede concluir sin desacierto alguno, que en el presente
caso es “la amada esposa”, como asi llamé el causante a su esposa, la
sefiora HILDA ANTONIA PIZA BLONDET, a quien también nombrd
reiteradamente como albacea.

Otras partes del testamento han servido para que esta Sala

pueda determinar que ante la ausencia en el testamento, de la
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voluntad certera del causante de nombrar uno o mas albaceas, es la
SENORA HILDA ANTONIA PIZA BLONDET, quien debe mantenerse
como albacea de su testamento, especfﬁ&amente, cuando en é/ se
refiere con la siguiente frase: “El legado a mi esposa HILDA PIZA
LUCOM, deberd ser para su confort, salud, apoyo y bienestar
incluyendo todos los gastos adeudados de su presente standard de
vida (la esposa de un hombre acaudalado)”, lo cual reiteramos, es
evidencia del afecto y canfianza depositada en ella, situacidn que no se
compagina con otras interpretaciones realizadas por los Tribunales de
primera y segunda instancia.

Asimismo, la Escritura Pdblica No. 6646, antes descrita,
mantiene, salvo la cldusula primera sobre nombramiento de albacea,
la vigencia integra de las tres Ultimas cldusulas, lo que nos lleva a
concluir que ante la ausencia de un nombramiento especifico de
albacea; la Unica albacea es la Sefiora HILDA ANTONIA PIZA
BLONDET, legataria ademés del 50% de las cuentas de interés
combinada del causante, y por tanto, legataria del 50% de los activos
liquidos dejados por el de cujus, quien igualmente le legé el
apartamento donde vivian.

Tal como lo sefialamos anteriormente, el legado particular que
realizé el Causante para la FUNDACION WILSON C. LUCOM TRUST
FUND, el cual fue trascrito previamente, sefiala la ejecucién de
actividades en coordinacién con escuelas y demés entidades, para
proveer de alimentos a nifios en escuelas en dreas rurales, y previa la
donacién de un terreno para tal fin por parte de los interesados;
situacién que, constituye una voluntad especifica y muy particular del

Causante, la cual serd mejor ejecutada por quien en vida compartiera




Jjunto a él su vida y a quien éste le manifestase sin duda alguna su
afecto y confianza.

Ahora bien, otro cargo de ilegalidad expuesto en el presente
Recurso de Casacidn se encuentra sefialado en el cuarto motivo,
denunciando el Recurrente la infraccién de la norma sustantiva, al no
interpretarse por el Tribunal Ad-quem, Ia voluntad del Causante,
WILSON CHARLES LUCOM (Q.E.P.D.), en el testamento que consta en
la escritura pdblica No.6646 con sus debidas modificaciones
posteriores, de nombrar heredera universal del caudal hereditario, a su
esposa, la sefiora HILDA ANTONIA PIZA BLONDET.

En efecto, tal como lo sefiala el Recurrente en su cuarto motivo,
el hecho de que dentro del testamento no se utilice la palabra
heredero, no es Obice para que luego de la interpretacién
correspondiente del testamento, no se desprenda con claridad tal
conldicio'n. Situacién similar seria, si el testador nombra dentro del
testamento a una persona como legatario cuando en realidad la misma
sea heredera, debiéndose entender que, este hecho no seria
impedimento para que el juzgador le atribuya la condicion de heredero
a tal legatario.

Nuestro sistema juridico contempla el hecho que el testador
posee la facultad de nombrar albaceas, siendo que estos a su vez
también pueden tener la calidad de herederos o bien ser extrafios a la
herencia, asi se desprende del articulo 854 del Cédigo Civil, en
concordancia con el Articulo 1583 del Cédigo Judicial.

En este sentido, esta Corporacién comparte el planteamiento del
Recurrente al desarrollar el cargo contenido en el cuarto Motivo,

cuando sefiala que la sefiora HILDA PIZA DE LUCOM, tal como lo
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hemas expresado, es la albacea designada por el Causante, y también
debe entenderse que para con ella, se extiende dentro de la Sucesion,
la condicién de heredera a titulo universal del sefior WILSON CHARLES
LUCOM, con todas las facultades y atributos que concede la Ley
sustantiva para esta designacion.

Esta designacién de la sefiora HILDA PIZA DE LUCOM, como
heredera universal dentro de la Sucesién de WILSON CHARLES
LUCOM, deviene de la interpretacién que se ha dado de los actos
coetdneos o anteriores al otorgamiento del testamento por parte del
Causante, interpretando en su conjunto cudl ha sido la voluntad més
conforme a su intencién, en cumplimiento a lo establecido en el
articulo 707 det Cddigo Civil. Y esto es asi, toda vez que la sefiora
HILDA PIZA DE LUCOM gozaba de una posicién especial sobre el resto
de los legatarios, pues como fo manifesté el propio testador, se trataba
de su "amada esposa", condicidn que no es explicita para el resto de
las personas que figuran enunciadas dentro del testamento.

Resulta conveniente precisar que nuestra ordenamiento juridico,
hace eco de una figura de mucha relevancia en el antiguo Derecho
Romano, como lo es la Sucesién que otorgaba titulo a las personas
mas cercanas o parientes de los ciudadanos, en donde tenia mayor
relevancia la sucesién en cuanto a la persona, por encima de toda
condicién patrimonial, Es asf como el Cddigo Napolednico establece
disposiciones dirigidas a sustraer la voluntad del
Causante, fundamentandose en hechos o actos derivados del propio
documento que contiene la ultima voluntad de! testador (testamento)
y, que la intencién del mismo sirva para despejar dudas acerca de los

términos utilizados, con ia finalidad que de ese modo se pueda

l
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considerar heredero a una persona que sin gozar de tal condicién,
pudiera hacerse valer su designacién como a titulo universal o de
herencia. Asi también lo recoge nuestra legislacién civil en el articulo
700, que establece expresamente en su parrafo segundo que, ante la
duda, “aunque el testador no haya usado la palabra heredero, si su
voluntad estd clara acerca de ese concepto valdrd la disposicién como
hecha a titulo universal o de herencia”.

Asi pues, queda claro para esta Sala, luego de un minucioso
analisis del testamento y de sus anexos, que indiscutiblemente, la
sefiora HILDA PIZA DE LUCOM gozaba de una posicién privilegiada
para con el Causante, al ser la “amada esposa”, lo que permitié que
aln después de la muerte del Causante, éste se preocupara por el
bienestar y la posicién socio econémica de quien al momento de su
muerte tenia la condicién de cdnyuge, situacion que no puede inferirse
pueda tener una Fundacién que a la postre resulté ser un Fideicomiso
y, que para propdsitos de este pronunciamiento, compartimos el
criterio expuesto por el Tribunal Superior, cuando de forma atinada y
concluyente, establecié que la referida Fundacidn, no era una persona
sino un contrato, sin posibilidad de ser parte en un Proceso 0 gozar de
capacidad legal para heredar; por lo que cualquier disposicidn en este
sentido ha de entenderse que queda sin efecto, debiendo la heredera
asumir las obligaciones que imponia el testamento para darle
cumplimiento a la voluntad del testador.

Por todas las consideraciones previamente expuestas, esta Sala
considera fundado el cargo de ilegalidad expuesto por el Casacionista,

con relacién a la violacién directa del articulo 707 del Cédigo Civil, que
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establece la regla general para la interpretacion de las disposiciones
testamentarias, por lo que asf se debe resolver.

En mérito de lo expuesto, la Corte Suprema de Justicia, SALA
DE LO CIVIL, administrando justicia en nombre de la Reptblica y por
autoridad de la Ley, RECHAZA DE PLANO por improcedente, el
Incidente de Nulidad de lo Actuado presentado por la Licenciada
DORIS SERRANO BATISTA; y CASA el Auto civil de cuatro (4) de mayo
de dos mil siete (2007), proferido por el Primer Tribunal Superior del
Primer Distrito Judicial, el cual modifica el Auto No. 1025/173-06 de
cinco (5) de julio de dos mil seis (2006), emitido por el Juzgado Cuarto
de Circuito Civil del Primer Circuito Judicial de Panamé, todos dentro
del Proceso de Sucesién Testamentaria de WILSON CHARLES LUCOM
(Q.E.P.D.), de manera que su parte resolutiva sea del siguiente tenor:

MODIFICA el Auto No. 1025/173-06 de 5 de julio de 2006,
proferido por el Juzgado Cuarto de Circuito del Primer Circuito Judicial
de Panamé, de manera que su parte resolutiva se lea asi:

1.Que estd abierto el Proceso de Sucesién testada de WILSON

CHARLES LUCON (Q.E.P.D.), quien fallecis el dia 2 de junio de 2006.

2. DECLARESE HEREDERA UNIVERSAL a la sefiora HILDA PIZA

LUCOM,

3. QUE SON SUS LEGATARIOS, sin perjuicio de terceros, ISABEL
MARIA CLARK, ROBERT CLARK, ALEXANDER CLARK, LANNY
CLARK, CASSANDRA CLARK, CLINICA MAYO DE ROCHESTER
MINNESSOTA, MELINDA MORRICE, HILDA ABDELNOUR,
MADELINE ARIAS, GILBERTO ARIAS, MARGARITA ARIAS

ALLISON, NORAH GARNER, JAMES GIBBONS, ANN SMITH,
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D
ISRAEL TEJADA y EDILBERTO SOTO. !

4. SE NOMBRA como ALBACEA Y FIDUCIARIA de la@?gnua- a-a

i'
4\ -R 7t

sefiora HILDA ANTONIA PIZA BLONDET, para que, de
conformidad con el articulo 864 del Cédigo Civil ejerza el cargo
de albacea y fiduciaria, quien deberd comparecer al Tribunal a
tomar posesién del cargo,; y

5, SE ORDENA que comparezcan a estar en Derecho todas las
personas que tengan algtin interés en la misma, y que SE FLIE y
PUBLIQUE el edicto emplazatorio de que trata el Articulo 1526

del Cédigo Judicial.

Cépiese y Notifiquese,

MGDO. OYDEN ORTEGA DURAN

MGDO. ALBERTO CIGARRUISTA C. MGDO. HARLEY J. MITCHELL D.

LCDA. SONIA F, DE CASTROVERDE
SECRETARIA DE LA SALA DE LO ViL

S.&Li‘ &

Pange x'h_,é y

CERTIFICG @
0DE SU OR!\::NC\L

(7\. lh 171V



Exhibit 6



L
o

NOTARIA SEGUNDA DEL CIRCUITO DE PANAMA
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(6,646)

POR LA CUAL WILSON CHARLES LUCOM OTORGA TESTAMENTO._

Panama, 20 de JUNIO de 20085.

En la ciudad de Panama, Capital de la Reptblica y Cabécera del Circuito del mismo nombre a los o

veinte (20) dias del mes de junio de dos mil cinco (2005), ante i, DOCTOR MARIO

VELASQUEZ CHIZMAR, Notario Publico Segundo del Circuito de Panama, con cédula def|
identidad personal ntiimero ocho clento sesenta y seis-cuatrocientos veintidos (8-176-422), a
peticion del sefior WILSON CHARLES LUCOM, varon, de nacionalidad de Saint Kitss, mayor de o

edad, con pasaporte ntimero A cero cero cero tres seis seis (A000366), quien manifestd necesitar, '

interprete por no comprender completamente el idioma espafiol, por lo que Notario designa all| '

Licenciado VICTOR CROSBIE, varén, panamefio, mayor de edad, con cédula de identidad|
personal nlimero ocho- ciento cincuenta y cinco- mil novecientos treinta y tres (8-165-1933), conl|

domicilio en Villa Costa del Este numero dos C (2C) teléfonos doscientos sesenta y cuatro ochq|

mil setecientos treinta Yy nueve (264-8739), nos trasladamos al Apajmento No 11 del Edificig o
Royal Palace, Punta Paitilla, ciudad de Panama, y me pidio que hiciera constar en instrumentd

publico su testamento abierto, el cual procedo a redactar de conformidad con las siguienteg '

clausulas;

PRIMERA: Yo, Wilson C. Lucom, residente en la ciudad de Panama, Repliblica de Panama, er] " :

completo uso-de mis facultades fisicas y mentales, hago de esta mi dltima voluntad y testamento o

el cual revoca todas las anteriores disposiciones y codilicios. Yo, designo como Albaceas : : )

Richard Lehman, de Boca Ratdn, Florida, USA: Rubén Carles, de Panama, en la Republica d¢
Panama y mi amada esposa Hilda Piza Lucom, antiguamente Hilda Piza Arias, nuera dgl|
Ex-Presidente de Ia Republica de Panama, Harmodio Arias y sobrina de Ia Ex-Presidente de |
Republica de Panama, Mireya Moscoso. En el evento de que el sefior Ruben Carles no pueda|

continuar como Albacea por cualquier causa, designo al sefior Christopher Rudy como Albacea ey

su reemplazo.

SEGUNDA: EGRESOS

Mis Albaceas, designados en este testamento, deberan pagar todos los gastos de mi ditimg .

enfermedad y los gastos totales de mi funeral. Yo quiero ser enterrado en la tierra y no cremadd 5

U )G~




rLos costos de salvaguarda y entrega de mi legado y otros cargos contra mi herenCIa S& exc uyen
deudas seguras de propiedades reales o seguros de vida), deberan pagarse por mis Albaceas
quienes deberan también pagar los |mpuestos de la herencia y patrimoniales que seran causados

por razén de mi muerte. Yo renuncio a todo derecho de reparticion o reembolso a mi herencia de

cualquier pago hecho de conformidad con este articulo,

TERCERA: EL LEGADO

Todos mis legados deberan ser pagados de las cuentas principales de interés y la FUNDACION |

|| WILSON C. LUCOM TRUST FUND.

1A 1. Mi legado a mi amada esposa, Hilda Piza Lucom.
En el evento en que mi esposa HILDA PIZA LUCOM me sobreviva "Yo le dejo a mi esposa el

50% de mi cuenta de interés combinada, dondequiera que ella exista. Yo deseo que m| esposa

reciba US$. 20,000.00 por mes o el MINIMO INGRESO ANUAL DE US$. 240,000.00 al afio o

mas. Si las cuentas de interés combinadas no alcanzan la cantidad de US$240,000.00 por afio, la

cuenta principal debera ser adicionada para llenar el déficit de los US$ 240,000.00 por afio. El
minimo de US$240,000.00 por afio o mas que debe recibir mi esposa, debera ser solamente para
§U uso mientras ella viva y después de su muerte todo legado termina y lo que se le dio debe ser
retornado a la FUNDACION WILSON C. LUCOM TRUST FUND., a partir de su muerte. Ni

ninguna cuenta principal, ni de interés debera ir hacia el patrimonio de HILDA PIZA LUCOM. ------

El legado a mi esposa HILDA PIZA LUCOM, debera ser para su confort, salud, apoyo y bienestar
incluyendo todos los gastos adeudados de su presente standard de vida (la esposa de un hombre
acaudalado). Estos gastos razonables deberan incluir Gnicamente todos los gastos relacionados
con el Royal Palace, apartamento 11 y cinco (5) empleados el cual incluye una cocinera, un
chofer, una empleada, un cuidador de casa y una lavandera a tiempo parcial. Yo no estoy
incluyendo en este standard de vida IUJOS como la compra de otra casa o condominio, sin antes
vender el apartamento No. 11 del Edificio Royal Palace para que reciba fondos para la compra de
otra casa, compra de obras de arte, un yate u otras adquisiciones y prohibo que esos Iujos
adicionales sean categorizados. como razonables. A partir de la muerte de mi esposa el 50% y

cualquier otro pago de cualquier clase debera cesar y retornado a la FUNDACION WILSON C.
LUCOM TRUST FUND y no a su patrimonio. Ninguna obra de arte o antlguedades ve:héa %

el gran piano, deberan ser vendidas o intercambiadas por mi esposa.
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Los Albaceas al momento de mi muerte deberan poner todos lo mtereses queé genere todo~rw_ S :
yo poseo (Excepto Hacienda Santa Monica, incluyendo el total de la extensidn de tierra) en una

cuenta de interés de donde todos los gastos de cualquier clase deberan ser deducidos excepto los]|.

gastos de Hacienda Santa Monica.

En el evento de caso de un accidente en el cual ambos, esposa y esposo, mueran virtualmente a i

mismo tiempo, debera asumirse que Wison C. Lucom le sobrevive a Hilda Piza Lucom.----ssssensn- .

‘ A. 2 Legado para isabel Maria Clark,
| Yo tengo un gran afecto por la memoria de mi desaparecida ex esposa Virginia Willys Lucom y su
hija Isabel Maria Clark, a qu‘ien doy mi proéximo legado. Dejo constancia que Isabel Maria Clark, no ’
es pariente legal mia y que el uhico derecho quebtiene en este testamento correspondiente a mi

legado es el 25% del restante balance de la cuenta de interés después de la deduccién de mi '

esposa que no debe exceder la cantidad de US$. 200,000.00 al afio.

Todo el balance restante debera ser colocado en la Fundacion Wilson C. Lucom Trust Fund. A L

partir del fallecimiento de Isabel Maria Clark, todo dinero e intereses que se ha pagado deben o

cesar y retornarse a la  Fundacion Lucom Trust Fund, con excepcion de los siguientes; ----«-----1 :

Yo lego a:

ROBERT CLARK, 1.D. NO. 224-13-7992 la cantidad de US$250,00Q.00.
ALEXANDER CLARK, I.D. NO. 230-13-7714, la cantidad de US$250,000.00, ---=-rsr=zsen---]
LANNY CLARK, 1.D. NO. §52-69-3776 la cantidad de US$250,000.00.

CASSANDRA CLARK, 1.D. NO. 557-75-8741, la cantidad de US$250,000.00. -rromrerrrrmmmemn-] A
OTROS LEGADOS: -rern-

YO, lego UN MILLON DE DOLARES (US$1,000,000.00), a la CLINICA MAYO DE ROCHESTER||
MINNESSOTA de la FUNDACION WILSON C. LUCOM TRUST FUND, para trabajos deg
investigaciones Uroldgicas a partir de la muerte de mi esposa'HILDA PIZA LUCOM o mi personaj{ -

cualquiera que muera de ultimo y solo entonces el MILLON DE DOLARES a qUe se refiere este

parrafo se pagara a la CLINICA MAYO arriba mencionada.

Yo, lego las siguientes cantidades a los hijos de mi esposa: A partir de la defuncién de mi esposg -

0 mi persona, cualquiera que muera de Gltimo: /V

MELINDA MORRICE: US$50,000.00. @O‘/
\

HILDA ABDELNOUR: US$50,000.00 y




.| UAMES GIBBONS US$50,000.00.
~1IANN SMITH US$50,000.00.

| lGABY ELKINS US$50,000.00,

_ DR, PETER HIBBERD US$50,000.00.
" {/MARIO BOYD US$50,000.00.

| esposa o por mi de la siguiente manera:
||ANDREA OSPINA U$$10,000.00
" |{ITANYA RAMOS-US$10,000.00
| ISRAEL TEJADA U$$75,000.00

' EDILBERTO SOTO US$7,500.00

MADELINE ARIAS: US$100,000.00

GILBERTO ARIAS: US$50,000.00

MARGARITA ARIAS ALLISON: US$200,000.00

Los nietos de mi esposa y otros familiares deberéan ver por su herencia de parte de sus padres

que son acaudalados.

Yo lego a la defuncién de mi esposa o la defuncion de mi persona, cualquiera que muera de uitimo

' la los hijos de mi fallecida hermana CHARLOTTE GIBBONS de la siguiente manera; --=---===-====----

NORAH GARNER: US$$50,000.00.

WALTER GARNER US$50,000.00.

CHRISTOPHER RUDDY US$50,000.00.

Mi legado sin tardanza a mis empleados al momento de mi muerte si alin estan empleados por mi

(La cantidad del sefior ISRAEL TEJADA debera distribuirse de la siguiente manera. Us$
50,000.00 para una casa y US$25,000.00 para un auto, para ser pagado al vendedor del auto y al

vendedor de la casa; si quedare algln remanente ser4 para el sefior ISRAEL TEJADA.) ------emmnen

Yo soy el propietario completamente de Hacienda Santa Ménica sin hipotecas ni gravamenes. Yo
instruyo a mis albaceas de que cologuen en el mercado mi Hacienda Santa Ménica, como SUN
CITY en la Riviera de Panama, para ser vendida como una sola parcela a desarrolladores de
ciudad, no a intermediarios. Puede tomar do_s o tres afios para que esta propiedad sea vendida

porque yo no deseo que Hacienda Santa Ménica sea vendida inmediatamente por cualquier precio

WL |
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i bajo que presenten |nmed|atamente EI producto de Ia venta cle Hacienda Santa Nlomca'debmra‘

la Fundacion WILSON C. LUCOM TRUST FUND.

La Hacienda Santa Ménica debera continuar sus operaciones y su proceso de venta conforme lo |

ha venido haciendo en aras de no causarle deterioro ni a su estructura ni a la tierra ni a su propio ff.. -

' patrimonio.
Lo mismo sera aplicado a los 50 acres que Yo, poseo en Palm Desert, California. Que sean
vendidos a un desarroliador de proyectos el cual construira un entero desarroilo en vez de

venderse a un especulador que compra tierras para un “intermediario” quien posteriormente se lo

venderla a un desarrollador.
Yo, poseo 7 6 8 acres cercano a OKEECHOBEE, Florida. Esta propiedad puede ser vendida en
cualquier tiempo. Se ha propuesto como posible venta al Estado de Florida por la cantidad de |[ :
US$473,000.00 por 5 acres. ---------~ El producto de la venta deberé ir a la FUNDACION WILSON

C. LUCOM TRUST FUND. E! fondo de la fundacion podra ser invadido para alcanzar cubrir |{-

cualquier faltante en los legados.
El otro Apartamento que poseo en el Edificio Mediterraneo en Panama, Republica de Panama,
bajo otro nombre, debera ser vendido y el producto de la venta debera colocarse en la Fundacién

WILSON C. LUCOM TRUST FUND.

REDUCCION DE LEGADOS A PRORRATA:
Al momento de la ejecucion de este testamento el valor de mi patrimonio incluye no solo Hacienda
Santa Ménica, sino también, aproximadamente siete millones de Délares o mas en otros activos.

En el evento de que a partir de mi muerte o la de mi esposa, existan activos en exceso para pagar ji-

uno y cada uno de los legados destinados en este testamento, esos activos deberan ser|f "

considerados remanentes de mi patrimonio y ubicarse en el fondo de la Fundacién WILSON C.
LUCOM TRUST FUND. Sin embargo, en el evento de que existan insuficientes activos para pagar

todos los legados por completo, uno.y cada uno de los legados deberan ser reducidos -

proporcionalmente. Esta reduccion proporcional debera aplicarse independientemente de que un||

legado sea directo o de calidad o un legado que se tenga en fideicomiso por un fiduciario. Por|
ejemplo, si solamente hay fondos para cubrir un noventa por ciento (90%) de los legados, la||
cantidad que debera ser pagada al fondo de la Clinica Mayo para investigaciones Uralogicas|j-

debera ser reducido en un diez por ciento (10%) es decir, NOVE IENTOS MIL DOLARES ]

dp.




(US$900,000.00) d6 UN MILLON (US$1,000,000.00)
EL APARTAMENTO No. 11 DEL EDIFICIO ROYAL PALACE: mi esposa y Yo, poseemos un
cincuenta por ciento (50%) cada uno de interés en el APARTAMENTO No. 11 del Edificio ROYAL
PALACE, en Punta Paitilla, Corregimiento de San Francisco, en el evento de que mi esposa me
sobreviva, ella debera recibir, este cincuenta por ciento (50%) de mi interés libre y gratuitamente
de cualquier gravamen ~Si me esposa .no me sobrevive, mf interés ese cincuenta por ciento
(50%) que yo poseo en el apartamento ntimero once (11) del Edificio Royal Palace, debera pasar

directamente libre de cualquier gravamen a la Fundacién WILSON C. LUCOM TRUST FUND,

despuéé de mi muerte.
Mi esposa tiene total y completo uso de cualquier obra de arte de valor, mobiliarios de antigliedad,
obras de plata de antigliedad y cualesquiera otras antigliedades por el tiempo en que ella esté
viva. --A partir de su muerte todos esos activos de valor deberéan pasar gratuitamente y libre de
gravamenes a la Fundacion WILSON C. LUCOM TRUST FUND, para posteriormente ser
vendidas en subasta. Esto por supuesto es asumiendo que mi esposa me sobreviva, -----------=-----

ALBACEAS Y FIDUCIARIOS:

Todo individuo ALBACEAS O FIDUCIARIOS no debera ser sujeto de ninguna responsabilidad
legal por cualquier acto, omisién o pérdida en conexion con la administracién de esta herencia, ||

excepto, por fraude o hurto de o cualquier otro crimen cometido contra el patrimonio de la

Fundacién WILSON C. LUCOM TRUST FUND.
Los ALBACEAS o FIDUCIARIOS, deberan administrar el patrimonio y los fondos confiados con
todo los podefes necesarios que otorga el Estado panamefio, en relacion a lo establecido en el
cédigo civil y leyes complementarias de la Republica de Panama para que puedan eficientemente

administrar estos bienes patrimoniales y los fondos confiados a fin de lograr siempre el mejor

interés de que la situacion dispone.

Cada albacea debera recibir como pago por ejecutar este testamento la suma de CINCUENTA

MIL DOLARES (US$50,000.00).
Si el sefior RICHARD LEHMAN arriba a la trescientas horas de trabajo, en la ejecucion de este

testamento entonces el sefior RICHARD LEHMAN debera recibir el pago por la tarifa de sus

honorarios regulares.

El sefior ISRAEL TEJADA, debera ser empleado permanentemente de la %J/N%%’)?ILSON
v - 7'\'1 {




contra de la fundacién, en cuyo caso deberd ser laboralmente terminado. Su salario inicial debera

- ser MIL DOLARES MENSUALES (US$1,000.00)
Los albaceas deberan ser también fideicomisarios de la FUNDACION WILSON C. LUCOM
TRUST FUND, con un salario inicial de CINCO MIL DOLARES (US$5,000.00) al mes o

| SESENTA MIL DOLARES (US$60,000.00) al afio y los gastos necesarios.
El principal objetivo de la FUNDACION WILSON C. LUCOM TRUST FUND, es la de alimentar a
los nifios con necesidades en Panama. Yo instruyo a mis fideicomisarios para que encuentren un
area donde existan escuelas de nifios que no tienen alimentos para su almuerzo, Yy que carezcan
de las necesidades usuales y aquellas provistas en las escuelas que sl dan almuerzo. -----eessssnees
Es mi deseo que los directores de escuelas formen grupos de voluntarios con los padres de

familia y otros y planten jardines con semillas que le provea la fundacién WILSON C. LUCOM

TRUST FUND.
Uno de los padres o cualquier otra persona debera proveer algunas hectareas libre de cargos para
estos jardines. Deberan hacerse muchas plantaciones para alimentar a los nifios y para vender
en el mercado, de manera tal que no haya que estar proveyendo semillas mas de dos (2) veces,

por escuela, y que ellas mismas contintien el proceso de plantaciones en estos jardines y su

propia venta con el producto de su propio beneficio.
CUARTA:  Manifiesta el testador que es su voluntad revocar de manera expresa toda |} |
disposicion testamentaria anterior, otorgada en cualquier lugar, deseando que solo lo que ahora || '
se otorga y se contiene en el presente instrumento, se cumpla puntual y fielmente, por tratarse de
su unica y deliberada voluntad.---Acto seguido, yo, el Notario, doy fe de lo siguiente:--———---ecversemenn
(1°)  El presente testamento fue otorgado cumpliendo estrictamente con todas y cada una de las

formalidades legales requeridas para la plena validez de estos actos:

(2°) Que este testamento fue leido por mi, en voz alta, ante la presencia de los testigos requeridos|| -

por ley, y dicha lectura se hizo en forma interrumpida;

(3°) Que el testador se encuentra en perfecto estado de sus facutades mentales, con perfecto|

conocimiento del acto que estamos celebrando y libre en lo absoluto de toda forma de coaccidn ol |

violencia.

-(4°) Que la redaccion de este testamento ha sido producto directo de sus des y yajuntad|[-
2




manifestados, y que en sefal 08 CONTOIMITAT EStampa a—Conttntacton—st—Hima—eREerauoT ]

atentamente por los testigos instrumentales. :
- 1|~ Adverti al compareciente que la copia de esta Escritura Piblica debe ser inscrita y leida cdmo le fue
la misma en presencia de los testigos instrumentales ZORAIDA DE VERGARA, con cédula de
identidad personal niimero ocho- ciento treinta y siete- trescientos uno (8-137-301), ALEXI GUERRA,
con cédula de identidad personal nimero cuatro-ciento setenta y cinco-ciento setenta y dos (4-175-
172); JOEL ARTURO LASSO, con cédula de identidad personal nimero ocho-setecientos cuarenta
y siete- quinientos treinta y ocho (8;747-538) mayores de edad, paﬁameﬁos, vecinos de esta ciudad,
personas a quienes conozco y son hébiles para ejercer el cargo, la encontraron conforme, le
impartieron su aprobacién y firman todos para constancia por ante mi, el Notario que doy fe.-----=-----

ESTA ESCRITURA LLEVA EL NUMERO SEIS MIL SESCIENTOS CUARENTA Y SEIS -------mveneen=es

(6646)

WILSON CHARLES LUCOM

Il

vicFORCROSBIE 5
INTERPRETE
B e
-// , Qé?xf&(é’/{'cﬁ.’ @/ @
ALEXI GUL ZORAIDA DE VERGARA

bR, M,
an’ario F),,’fl\'fn,gegf ‘.‘.;\ SQ "
98 dol Cipggr, < MAR
to Ue i.-.h:- L




Exhibit 7



Csnz
—

y cw o2 By R
v, Y AR M WO S I s o B WL RuBt R faA kil
P N e A KN SRR R G IS e I

SCRITURA PUBLICA NUMERQO ONCE WML CIENTO NOVENTA Y UNO
{11191) '

PORLA CUAL WILSON CHARLES LUCOM OTORGA TESTAMENTO.
wmPanamé, 20 de OCTUBRE de 2005,
En ia ciudad de Panamd, Capital de la Republica y Cabetera de! Circuito del mismo [}
* {]nombre a los veinta (20) dias del mes de Octubre dos mil ¢inco (2006), ante mi, BOCTOR
. |lmario veLasquez CHIZMAR, Notarls Pubfico Segundo del Circuito do Panama, con |}
'{| cédula de identidad personal nimaro ocho ciento sesenta y sels-cuatrocientos veintidés fji

E (8-178-422), a peticién del sefior WILSON CHARLES LUCOM, varén, de nacionalidad da | ;:;:
+ }|Saint Kitss, mayor de edad, con pasaporte nimero A cara cero cem fres sels seis
{A0DD386), quien manifests necesitar interprste por no comprender completaments ef 1K}
¥ Jlidioma espao, por fo que Notario designa ai Licericlado VICTOR CROSBIE, varn, i
- ‘}|panamiefio, mayor de edad, con cédula de Kentidad personal nimero ocho- clento
Vo]l cincuenta y einco- mil noveclentos treinta y tres (6-158-1833), con domiciio en Vifa Casta [f;

t'l;‘. “{|de! Ests nimero dos C (2C) teléfonos doscientas sesenta y custra- ocho mil setaciantos oL IR

. ;"‘%._.__% trelnta y nueve (264-8739), nos trasladamas al Apartamento No. 11 del Edifiio Royal :%:;;ﬁf
- -. 1 Palace, Punta Paitills, cludad de Panami, y ma pidié que hiclera conatur en instrumanto t‘i‘ué%;,-:}?é
5~ }|pibiico codlclio @ su testamento ablerto, ta sigulenta modificacién la cual procedo a w"iﬁ,’:ﬁﬁ
" |jredacter de conformidad con las sigulentes cldusulas: _ _ 5;%?:%
- }|BRIMERA; €5 mi voluntad que el testamento abisrto otorgado por mi madients Escrium (FEAGT)

. e {IPublica No. seis mi seiscizntos cuarenta y seia.(8846) da veints (20) de junio de dos ma »;3«*;3,‘;2;2
' w:.:‘ ,':-. eineo (2005) de ia Notarla Segunda del Circuito de Panamd, mantenga su vigencia para [§ ;g ﬁﬁ
4% Ylodos tos efectos uldico, en forma tntegral, es dectr, qus en.esta opounidad |[ERINE
. {lexnresamenta reftoro todun Ias cisusuias del referido dacuments, con Ia tica excapeitn [RLLSAS: %

. qus manifiesto a continuacion. é{%{%a{
5 {SEGUNDA; Es mi vokintad que la CLAUBULA PRIMERA del testamenta sefialado, b}‘gxz'&‘m
J{ouede-ssl: “GLAUSULA PRIMERA: Yo, Wison C. Lucom, residents on la cldag do | B

; Panamd, Repﬂbﬂql de Panamd, en completo uso de mis facultades ﬁ%ﬁ?‘ o % ‘%‘iﬁ:{"‘:
{|nago e sigulonts codicitos af testamena otorgada con anterioidad. Yo gesigaeom YRk 3
 |{acess  Richard Lohman. do Bova Rettn, Foida, USA: Ciiatopher Rudy’ ‘@mg‘ j? 'if';;“

| £ Y ‘--wcl"“;
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23] lEx-Presidante de Ia Repiliica de Panamd, Harmodia Ariss y sobrina de Ia Ex-Prasidente do fa [
225} Ropibica da Panams, Mireya Moscoso ' :
i \” YERGERA: Lo quo expreso en el presente instruments constituye mi dnica y defierada
voluntad, por lo cua! solicito al Notario agregue una NOTA DE ACLARACION a la
Escritura Publica No.8848 de 20 de junio de 2005, de la Notaria Segunda de! Circulto do
vl panams, especiicando que el Testadar efectus una modificacién a dicho Testamento,
| repitierndo su actuscién, mediante ests nusva Eseritura Pablica, —e——r '
1 Acto seguido, yo, ef Notarlo, accedlendo a ta solicitud del Testador, doy fe da lo siguiente:-
1](*9 & presente testamento fus otorgado cumpliendo estrictaments con todas y cada [felss:
{ una de !as formalldades legales requeridas para ia plena valldez de estos actos;
{2%) Que osts testamento fue !aldn por mi, an voz aits, ante Ia prazencia de fos testigos
requeridos por ley, y dicha lectura se hizo en forma interrumpida; y con fa debida
4| traduccién del interprete, para mnodrmm del testador
{3 Que ef testador te encuantra en perfecto estado de sus facultades mentales, con P
3 partecto conocimiento dal acto que estamos celebrando y flbre en lo absoluto da tada it
b, forma de coaceidn o violencia. .
9 (4°) Que la redacsitn de este testamento ha sido producto directo de sus deseos y{}i hi
voluntad manifestatios, i que en sefial de confonidad estampa a continuacién su firma, 5
obsarvado atentamants por los testiges instrumentales,——
Rdvertl al compareciente que I copia de esta Escritura Publica debe ser inscrita y leldaffciiingst
como o fus la misma en pregencia de los testigos Instrumentales ZORAIDA DE VERGARA, (|
cun cédula de identidad personal nomero ocho- clento treinta y siste- trascientos uno (8137-| R
301), ALEXS GUERRA, con cédula de identidad personal ndmero cualro-clento setenta y|REs %
cinco-clento setenta y dos (4-175-172); JOEL ARTURO LASSO, con cédula de identid
personal nimero ocho-setecientos cuarenta y siete- quinientos treinta y ocho (8-747-338
mayures da edad, panameiios, vacinos de esta cludad, persenas a qulenes conozeo y sonf:
hébiles para ejercer ol cargo, ia encontraran conforms, la impartieron su ap ‘ayn y :
ﬁi

A .

Tt
b \'.-’“-'Y_
mr e .
g todos pafa constancia por ante mi, ef Notario que do/gjer; — /, -
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REPUBLICA DE PANAMA

PROVINCIA DE PANAMA

Notaria Segunda Del Circuito
DR. MARIO VELASQUEZ CHIZMAR

NOTARIO
TEL.: 2132200 Calle Manuel Maria lcaza, Arez Bancaria
P.O.BOX 832-0149 WTC
TELEFAX: 213-2201 Eqiﬁcin Angelild, Local 1, Planta Bajn PANAMA, REP. DE PANAMA
COPIA

ESCRITURA No..._..1131 DE_.2 DE FEBRERO __DE__ 2006

PORLACUAL WILSON CHARLES LUCOM, OTORGA TESTAMENTO
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|| POR LA CUAL WILSON CHARLES LUCOM, TESTAMENTO OTORGA TESTAMENTO -
| Panama, 3 de FEBRERO de 2008,
€n fa ciudad de Panamd, Capital do la Republica y Cabecera de! Clrcuito def mismo
nombre a kos tres (3) dias del mes da febrero dos mil sels (2008), ante mi, DOCTOR
" || MARIO VELASQUEZ CHIZMAR, Notario Publico Segundo del Circuito de Panamé, con
" cddula de idantided personal nimero oche clento sesenta y sals-custrocientos veintidos
11 (8-178-422), a paticidn dal seflor WILSON CHARLES LUCOM, varén, de nacionalidad de
‘1| Saint Kitss, mayor de edad, con pasaporta nimero A cero cero cero fres sels seis
. (AOUD388), quien manifestd necesitar interprete por no comprender completamente el
" Ylicioma esparicl, por to que Notario designs al Licenclado VICTOR CROSBIE, vardn,
; panamafio, mayor de sdad, con cédula dw entidad personal nimero ocho- ciento
|| cincuanta y cince- mil novesiantos trelnta y tres (8-155-193%), con domicilo n Villa Costa
| det Esta nimero dos C+(2C) teléfoncs doscientos sesenta y cuatro- ccho mil setecientos:
N reinta y nusve (264-8738), nos trasiadamos al Apartamento No. 41 del Edificio Royal
.|| Paiacs, Punta Paitila, ciudad de Panama, y me pidia que hiciera constar en instrumanto
.4l piblico codicifo @ su testamento’ abierio, Ia siguients modificacisn la cual procedo a
M redactar de conformidad con las sigulentes cldusulas:
|| PRIMERA: Es mi voluntad que e! testamento ablerto otorgado por mi mediante Escritura
. | Pizblica No. seis mil selscientos cuarenta y sels (8648) de vainte (20) de junio de des md
' 1} cinco (2008) de Ia Notaria Segunda de! Clrculto de Panama, mantenga su vigencia para
Jltodos los efectos juridicos, en forma Integral, es dacir, que en esta aportunidad
| expresamente reitero todas Ias cidusulas del referido documento, con Ia Gnica excepcidn

-l qus manifissto a eontinuacion,

.....

1| hago ei segundo codicillo al testamento otorgado con antsrioridad,J.& 9.
CARMEN TEJADA GUERVO con céduls ds identidad pamnal No, ocha‘v“ﬂosdanm

-]
l
_, ;ﬁa
l
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= msniamos s2senta y ocho (6-233-6809), ciudadane pammaﬂo. !a Foca nﬁmm ciemo dlez'
mil cuarenta y una (110041), una casa y un isla con el precedente de que permanozea empleado |

| mor mi hasta et momenta de mi muerte, La propiadad debidaments Inscrita en ol Regls:ro Piblico 3

se describe de la siguiants farma:

|| Finca nimero ciento diez mil cuarenta y una (1100'41). Rello siete mil siento setenta y dos (7172),
1| Dacumento cinco (5) de la Seccitn de la Propiedad, debldamente inscrita sn el Registro Civil,
J| provincia de panzmd que consiste de una casa ubicada en Allos dg la Puids iote mimsre M-3,
; Distrito da San Miguelito y de la cual sus medidas y fimites se ancueniran inacritas en el seccion :

de {a propledad dal Registm Pdblica en 18 provinela de Panama.
Si Israe) Tejada no ss encuentra emplezdo por mi al momento de mi muerto ia condicitn g

|| La condicién precedante foma efecto inmediataments.
. JERcera: o que exprezo en el prosente Instrumento canstituye mi Gnica y deiberadaf+-
Ji¥oluntad, por lo cual soficto al Notarlo agregus una NOTA DE ACLARACION a laf. .
|| Eseritura Pubfica No.6548 du 20 de junia de 2005, ce Ia Notaria Segunda del Circuto d st

1| repitiendo su actuacian, mediante esta nueva Esaritur Publica,

(110041)
]| En el evento en el que of sefior Tejeda no se encusntre trabajando para mi, el no recibira {55
) Yesta propiadad como legado por ends no serd dusilo de alla y i propiadad antes descrita [* =
|| pasard a a fundacién END WAR TRUS. En ef svento que ia condicién precedents sea L
| cumplida y que el seftor Tejada este &n el emplen del Sr. Lucom hasta ef memento da sull: - ,

sefior Tejoda no tendrd -ningin Interds pagsado o future en fa finca clento diez mil cuarenta y uno

musite, &l serior tefada serd e! duaito de dicha prapiedad fbremente,

momeonto de la muerte del sefor LUCOM.

Panamé, especificando que el Testador efectud una modificacién a dicho Testamanto,

Acto seguldo, yo, e} Notario, accediento a ta soficitud dej Teetador. doy fe de fo srgmente -

11(19)  E presents teatamenta. fue otorgado cumpliendo estrictamente con tadas y cada /{3 \
una da las formalidades Jegalss ra_quendps pera la plena validsz de estos attog;eme—-{J . o _:'._

—en
s itk
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Precedents controla y no %8 le legara ninguna parta de la finca nimera ciento diez mi) cuarenta y :'. :
Juna (110041). ademds deberd deealojar dicha finca dentro de sessnia diea. Adlclonalmente elt)-

Es imelevants quo e! sefior Tejada quede empleado por I sefiora HILDA LUCOM allfs,
e
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requendns por lay, y dicha loctura se hizo en forma interrumpida; y con la debida
traduccion de! interprete, para conocimiento del testador
(3°) Que el testador se encuantra en perfacto estado do sus facultades mentales, coni}-
paifecto conocimiento del acto que estamus celebrando y flbre en lo absoluto de todaj
forma de conctitn o violencia. -

{4 Que la redaccitn de este testamento ha sido producto directe de sus deseas y '
veluntad manifestados, y que en sefial de conformidad estampa a continuacién su fima, i
observado atentamente por los tastigos instrumentalas. :
Adveril al cmpareciante que ta copia de esta Escritura Poblfica debe ser Inscrila y telda)
como le fue Ia misma en prasencia de los testigos insiumentales ZORAIDA DE VERGARA,|
con cidula de identidad personal mimero ocho- ciento treinta y siate- trescisntos uno (8-137-
301), ALEXI GUERRA, con cédula de entidad parsonal nimero cusiro-clento sstenta ylf
tinco-clento setanta y dos (4-175-172); JOEL ARTURO LASSO, con cédula de ientidad]]’
persanal mimaro ccho-sslecientos cuarenta y sista- quinisntos treinta y ocha (8-747-528) 1

habiles para ejercer e} ¢argo, ia encontraron conforme, e impartieron su aprobacitn y fima
todos para constancia por ante mi; el Natario qua doy fe.
ESTAESCRITURA LLEVA‘ EL NUMERO MIL CIENTO TREINTA Y UNO

_ (1131)
{Fdo) WILSON CHARLES LUCOM-VICTOR CROSBIE INTERPRETE-ALEXI GUERRA
ZORAIDA DE VERGARA-JOEL LASSO-DR. MARIO VELASQUEZ CHIZMAR,
NOTARIO PUBLICO SEGUNDO DEL CIRCUITO DE PANAMA.
CONGUERDA CON SU ORIGINAL ESTA COPIA QUE EXPIDO SELLO Y

CIUDAD DE PANAMA, REPUBLICA DE PANAMA, A LOS qu;{\&ﬂk D
ENERO DEL ARO DOS MIL SEIS (2008) &7 o N
WAN /! ,/' o . g Y if - i
. ~:| “‘./ ? / & ,’ "‘f'? :«.....,......o- \7)‘ S N
._ / // \.,-...-f, ‘..-i? \ %(lmu) Q"'\'g\'
e ‘mﬁ‘m!'
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JUZGADO QUINTO DE CIRCUITO DE LO CIVIL DE#;:B
JUDICIAL DE PANAMA. Panami, veintinueve (29 «d¢
mil ocho(2008). i

AUTO N°952 |
vIiIsTOS:

Con ocasién al proceso de sucesién testadam.agmHWILSON
CHARLES LUCOM (Q.E.P.D.), ha comparecido HILDA ANTONIA PIZA
BLONDET, mediante la representacién judicial de INFANTE &
PEREZ ALMILLANO, a través de formal incidente de nulidad de
toma de posesiodn del albacea RICHARD SAM LEHMAN, designado por
WILSON CHARLES LUCOM (Q.E.P.D.).

En lo medular de la presente.incidencia, se nos solicita
que se decrete 1a nulidad de la toma de posesidn del cargo de
Albacea efectuada al sefior RICHARD SAM LEHMAN y que se deje
sin efecto sus actuaciones, en virtud de que al dia 6 de julio
de 2006, fecha en que. aquel tomd posesién de su cargo ante el
Tribunal, 1la resolucién que lo designé, a_;aber, Auto N°1025
de 5 de julio de 2006, no se habia notificado debidamente 2
las partes interesadas Yy, POTr 1o tanto, no podia surtir efecto
alguno.

Surtido el tramite de rigor, a través del traslado a los
interesados, RICHARD SAM LEHMAN, a través de la representacion
judicial de Tapia, Linares & Alfaré, y FUNDACION C. LUCOM TRUS
FUND (representada por su fiduciaria Luéom World Peace
Limited), a través la representacién judicial de Tapia,
Linares & Alfaro, presentaron formal oposicién a la presente
incidencia. En esta oportunidad procesal, 1los opositores
solicitan al Tribunal que se rechace de plano el incidente de
nulidad que nos ocCupa, al amparo legal del articulo 701 del

cédigo Judicial, como quiera que, el hecho gque origina el
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incidente fue conocido por

procedieran & cuestionarla inmediatamente;

vicio que anule el proceso, ni resulta eseﬁciai !péré.:}é
framitacién del mismo.

Sin mayores consideraciones de fondo,.del examen de las
constancias de autos se aprecia qde, en efecto, a través de
Auto N°1025 de 5 de julio de 2006, entre otras disposiciones,
se nombrd a RICHARD SAM LEHMAN como albacea de la sucesidn de
WILSON CHARLES LUCOM {(g.e.p.d.) y se le exhorta a gue
comparezca al Tribunal a jurar el cargo.

El dia 6 de julio de 2007, RICHARD SAM LEHMAN toma
posesién en los estrados del Tribunal de la causa, como
albacea de la sucesién de WILSON CHARLES LUCOM (q.e.p.d.)
-f5.33~.

Acontece, sin embargo, tal cual ‘10 advierte el
incidentista, que a la fecﬁa del 6 de julio de 2006, la
resolucién que designaba el cargo de albacea de la sucesidn,
se encontraba en vias de notificacién, veamos:

. OUnicamente se encontraba formalmente notificado de 12
citada resoluciodn, RICHARD SAM LEHMAN, a través de su
apoderado judicial (fs.28 y dorso).

. ge habia retirado el Edicto Emplazatorio N°088 de 5 de
julio de 2006, para su publicacién en los diarios (la
cual tuvo lugar los dias 12, 13 y 14 de julio.

. HILDA PIZA BLONDET O HILDA LUCOM, se notificé el dia 12
de julio de 2006 y-épelé dicha resoluéién‘el dia 14 de
julio de 2006.

. El dia 9 de agosto de 2006, se fija edicto ordinario de

notificacién, y se desfija el dia 17 de agosto de 2006.
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Ahora bien, como guiera que lo dispuest
Auto N°1025 de 5 de julio de 2006, incluyendo ek )
de albacea, no puede surtir sus efectos hasta'”é ¥
debidamente notificada a las partes (art., 1022 C.J.),., le

asiste razén al. incidentista, en: el sentido’ que p;ocede
declarar la' ﬁulidad de 1la tomé ﬁe_'?QseSién:Lé;;tf;igacea
RICHARD SAM LEHMAN,"aSi como deja;"sinﬂefeétohtodovlo'Que*por
virtud de aquel.cargo, diligencié.

En.nérito de 1lo exéuesto, el .suscrito JUEZ QUINTO DE
CIRCUITO DE LO CIViL DEL PRIMER CIRCUITO JUDICIAL DE PANRMA,
DECRETA la NULIDAD de la toma de>pbsesi§n del albacea RICHARD
SAM LEHMAN, dentro del proceso de sucesioén teséada de WILéON
CHARLES LUCOM (Q.E.P;D,), y en.consecuencia, ORDENA DEJAR SIN
EFECTO, todo 1lo gque por virtud de dicho cargo, hubiese
diligenciado.

Una vez ejecutoriada la presen:- resolhciéh, Agréguese

este cuadernillo al ex ediente printippl.

FUNDAMENTO DE DER%SHO: articulo | 710\ y(l1d22~"del cédigo
/ .

i

‘ ' |
Judicial. . / |
Notifiquese. / .

* LICDO. JUA

[
oL/
1.ICDA. HREYSELL ACOSTA
‘Secretaria
1_15/304_07 CERTIFICO: Que pora nofificar a las part

en lugu: .piblico de este Despacho.
Hop.d_deSephiemt? ... dedo
o ks ;3'00 de Ia_]é

.iffC:§Z§§§§;
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a poderady Jutidsl 62 ////da P za
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de la resclucion amiener iag.ui

Secretario. |

PRIME.Z’ TriBUHAL SU«LNIL»::
DR, &Lf‘i‘i{:!ék
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EDICTO N° 2/4}

Dentro de proceso de sucesidn testada

LUCOM (Q.E.P.D.), se ha dictado resolucién Judi

siguiente tenor:

JUZGADO QUINTO DE CIRCUITO DE LO CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO JUDICIAL DE
PANAMA. Panama, veintinueve (29 de agosto de dos mil ocho({2008).

AUTO N°952

................... P S A R IR SR N AL R

En mérito de .lo expuesto;, el suscrito JUEZ QUINTO DE CIRCUITO DE 1.0
CIVIL DEL PRIMER CIRCUITIO JUDICIAL' DE PANAMA, DECRETA la NULIDAD de la
toma de posesién del albacea RICHARD SAM LEHMAN, dentro del proceso de
sucesién testada de WILSON CHARLES LUCOM {g.E.P.D.), y en consecuencia,
ORDENA DEJAR SIN EFECTO, todo lo que por virtud de dicho cargo, hubiese
diligenciado.

. Una vez ejecutoriada 1la presente resolucién, Agréguese este
cuadernillo al expediente principal.’
FUNDAMENTO DE DERECHO: Articulo 710 y 1022 del Cédigo Judicial.
Notifiquese.
LICDO. JUAN BOSCO MOLINA R.

Juez Quinto de Circuito de lo Civil
del Primer Circuito Judicial de Panam&
LICDA. HEYSELL ACOSTA
Secretaria

Por lo tanto, para notificar a las partes al amparo del
articulo 1001 del Cédigo Judicial, se fija el presente edicto

en los estrados del Tribunal por el término de cinco (5) dias

habiles, siendo las 300 de 1a grde_ del dia

de hoy Tpnmw (1) d&ﬁmme 2008.

o~

LICDA. YSELL ACOSTA
Secretaria

T+5- 304107
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