DISTINGUIDOS MIEMBROS DE LA
COMISION INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS
ORGANIZACION DE ESTADOS AMERICANOS

PETICION ANTE PRESUNTAS VIOLACIONES
DE LA REPUBLICA DE PANAMA
A LOS DERECHOS HUMANOS DE RICHARD LEHMAN, Y SOLICITUD
DE INVESTIGACION Y AUDIENCIA SOBRE EL FONDO

Y

PETICION DE MEDIDAS CAUTELARES CONFORME
AL ARTICULO 25.1 DE LOS REGLAMENTOS DE LA COMISION

Mark N. Bravin

Don Wallace, Jr.

David M. Kerr

MORGAN, LEWIS & BOCKIUS LLP
1111 Pennsylvania Avenue, N.W.
Washington, D.C. 20004

Teléfono: (202) 739-5231

Facsimil: (202) 739-3001

Email: mbravin@morganlewis.com

Presentado: 6 de marzo de 2009

DB1/62661178.3



II:

I1I.
Iv.

VI.

VIIL.
VIIL
IX.

INDICE

Pagina
INTRODUCCION. ...ttt et e e e 1
ANTECEDENTES. . . e e e e e e e e e 4
A. Eltestamento. . . ..ottt e e e 4
B. Campafia de acusaciones penales falsas.. . ...... ... ... . i i i 6
1. La acusacién falsa de homicidio.......... ... ... .. . i 6
2. La acusacion falsa de hurto/pandilla.. . ........ ... .. ... . o it 6
3. La notificaciéon de alerta roja ilegal de la Interpol. ................. ... ... 7
4. La acusacion de extorsion/difamacién. . ........ ... ... ... . L 7
C. Informe a las autoridades panamefias de la corrupcidn y el abuso
COMBIMUO. & & ottt et e e et et e e et ettt e e e s 8
D. Los arrestos falsos. . ..ottt e 9
1. El primer arresto falso.. .. ... .o i 9
2. El segundo arresto falso. ... .. ..t e 11
E. Otras amenazas € INJEreNCIAS. . . . oo vttt vttt ettt et et e e e 1
AGOTAMIENTO DE RECURSOS. . ..o e e et 13
OPORTUNIDAD. . .ottt e e e e e e i e e 14
INEXISTENCIA DE OTRO PROCESO INTERNACIONAL PENDIENTE. . ............. 14
RESPONSABILIDAD DEL ESTADO DE LAS VIOLACIONES DE DERECHOS
HUM AN O S, o e e e e e 15
A Derecho atrabajar. .. ...t e e 16
B Derecho a la integridad personal. . ... ... e 16
C. Derecho de circulacion. ...... ... .. .. e 17
D Derecho a la proteccion judicial.. ... ... o e 18
E Derecho deigualdad antelaley.. ... ... ... .. i 19
F Derecho alaintimidad.. . ... . . . e 20
PETICION DE REPARACION JUDICIAL.. .. ...ttt 22
PETICION DE MEDIDAS CAUTELARES. . ...ttt 22
CONCLUSION .. . ettt e e e e e 22

DB1/62661178.3



I. INTRODUCCION

Richard S. Lehman, por y a través de los abogados infrascritos, presenta ante esta
Distinguida Comision una peticion de proteccion judicial por las violaciones continuas a sus
derechos humanos en la Republica de Panama. El Sr. Lehman, abogado de profesion, fue designado
administrador de la Ultima Voluntad y Testamento (el “Testamento”) de Wilson Charles Lucom,
su cliente y amigo de muchos afios, quien paso los tltimos afios de su vida en Panama. El testamento
dejé la mayoria del caudal hereditario de $50,0 millones para alimentar a los nifios pobres de
Panama, quienes mueren de desnutricion a razén de dos nifios cada tres dias.

Desde que el Sr. Lehman fue nombrado albacea del testamento del Sr. Lucom, los tribunales,
las agencias de orden publico y las autoridades migratorias en Panama han sido corrompidos en un
intento por intimidar al Sr. Lehman e injerir en sus obligaciones profesionales de conservar y
proteger la Herencia de Lucom.

En el curso de un mes de haber comenzado el Sr. Lehman la administracion del testamento
en Panama, la viuda de Lucom, Hilda Piza Lucom, intent6 la nulidad del testamento y aseveré que
toda la fortuna era de ella, sin nada que fuera para los nifios de Panama. Todas las acciones en el
juzgado panameflo se han interpuesto a nombre de la Sra. Hilda Lucom, quien tiene 86 afios. Sufre
del mal de Parkinson y de una condicion cardiaca; ha admitido en documentos judiciales panamefios
no estar en condicion fisica ni mental para dar testimonio alguno relativo a las acciones judiciales
que ha incoado ni competente para la sucesion de la Herencia de Lucom. Efectivamente, los hijos
de la Sra. Hilda Lucom, de su primer esposo, el vastago de una familia poderosa de Panama, la

“familia Arias”, interponen las acciones judiciales en nombre de la Sra. Hilda Lucom.
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En el curso de dos meses de sunombramiento, el sistema de justicia criminal panamefio fue
pervertido en un esfuerzo por destituir al Sr. Lehman de su cargo y obligaciones como fiduciario en
Panama. El Sr. Lehman fue objeto de cinco 6rdenes de captura totalmente falsas e inconstitucionales
en Panamda. En rebeldia a sus obligaciones para con el Sr. Lehman de revisar los alegatos
oportunamente, la Corte Suprema de Justicia de Panama demord un afio para anular una de estas
Ordenes de captura falsas. Todo ha sido acompafiado de arrestos falsos en Panama y una letania de
abusos de derechos humanos del sistema de justicia panamefio.

La anarquia oficial contra el Sr. Lehman fue manifiesta, enrevesada y practicada con
impunidad. En una ocasién, el Sr. Lehman fue arrestado ilegalmente por la policia panamefia y
detenido por guardias armados durante 15 horas por una acusacion penal que semanas antes habia
sido declarada ilegal por los nueve magistrados de la Corte Suprema de Panama. Todo esto se hizo
con el Gnico fin de evitar que cumpliera con su vocacion de fiduciario para conservar y proteger la
Herencia de Lucom, y por lo tanto, hacer valer el legado en nombre de los nifios pobres de Panama.

El Sr. Lehman, después de defender el testamento en Panamé a un costo personal y
econdémico enorme para él, ahora esté en riesgo inmediato de ser privado de su cargo (y los nifios
pobres de Panama en riesgo de ser privados del legado que hizo el Sr. Lucom) por un miembro de
la Corte Suprema de Justicia de Panama, quien corruptamente intenta nombrar a la Sra. Hilda Lucom
como unica albacea de la Herencia de Lucom.

En multiples ocasiones se le ha hecho saber a la Republica de Panama el abuso continuo de
su propio sistema de justicia criminal. No ha respondido ni corregido el abuso continuo. Las
peticiones del Sr. Lehman ante las autoridades competentes en Panamé han sido ignoradas

sistematicamente. La Republica de Panama, por accion y omision, es responsable de seis violaciones
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de derechos humanos separadas y relacionadas.

Especificamente, Panama ha violado el derecho a trabajar del Sr. Lehman y a seguir su
vocacion libremente conforme al articulo 6 del Protocolo Adicional en Derechos Econémicos,
Sociales y Culturales (el “Protocolo de San Salvador”) y el articulo XIV de la Declaracion
Americana sobre los Derechos y Deberes del Hombre (la “Declaracién Americana”); su derecho a
la libertad personal, incluyendo el derecho a ser libre del arresto arbitrario conforme al articulo 7
de la Convencion Americana sobre los Derechos Humanos (la “Convencién Americana”); su libre
circulacion conforme al articulo 22 de la Convencion Americana; su derecho a la proteccion judicial
conforme al articulo 25 de la Convencién Americana, su derecho a la igualdad equitativa conforme
al articulo 24 de la Convencion Americana; y, su derecho a la intimidad conforme al articulo 11 de
la Convencién Americana.

Esta peticion se presenta con fundamento en el articulo 23 de los reglamentos de
procedimiento de la Convencion Interamericana sobre los Derechos Humanos (los “reglamentos de
la Comision”), que dispone que cualquier persona podra presentar peticiones a la Comision respecto
de una violacién de un derecho humano reconocido en la Declaracion Americana, la Convencion
Ar;lericana y el Protocolo de San Salvador, entre otros tratados. La Republica de Panamé ha
ratificado los tres tratados. El Sr. Lehman solicita una declaracion de la Comision de la violacion
de estos derechos humanos por parte de Panama, con recomendaciones para corregir el abuso y
compensar al Sr. Lehman.

Ademas, el Sr. Lehman solicita medidas cautelares conforme al articulo 25 de los
reglamentos de la Comision. Las medidas cautelares se adoptan en casos serios y urgentes, tales

como éste, para evitar un dafio irreparable. Tal como se expone a continuacion, sin la intervencién
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inmediata de la Comision, es probable que el Sr. Lehman sea destituido como albacea mediante la
corrupcion por parte de un Magistrado de la Corte Suprema de Panam4, la familia Arias saqueara
la Herencia del Sr. Lucom de $50,0 millones, sin que reciban nada los nifios pobres de Panama, los
beneficiarios previstos.
II. ANTECEDENTES
A. El Testamento
Wilson Charles Lucom falleci6 el 2 de junio de 2006 (Anexo 2). Conforme a su testamento
su herencia habria de distribuirse, a saber: $1 millén a la Clinica Mayo en Estados Unidos, que lo
atendié en su lucha contra el cancer de la vejiga; aproximadamente $2 millones, que se dividirfan
entre amistades, parientes y empleados; una vivienda grande y una anualidad de $240.000 para la
Sra. Hilda Lucom, su esposa en el momento de su muerte; una anualidad de $200.000 para Isabel
Clark, su hijastra del primer matrimonio; y el resto de su fortuna, aproximadamente $50,0 millones,
para ser administrados por una fundacion a beneficio de los nifios pobres de Panama:
El objetivo principal de la FUNDACION WILSON
C. LUCOM TRUST FUND es alimentar a los nifios
necesitados en Panama. Ordeno a mis fideicomisarios
encontrar una zona donde hay escuelas de nifios que
no tienen comidas para el almuerzo ni las necesidades
usuales y aquellas proporcionadas por escuelas donde
se dan almuerzos. [sic]
(Anexo 1)
El juzgado panamefio de la sucesion aprobo el testamento del Sr. Lucom el 5 de julio de
2006, y designé albacea unico al Sr. Lehman. (Anexo 2) A finales de 2006, después de su

nombramiento como Albacea, el Sr. Lehman viajé a Panama a hacer los arreglos necesarios para

atender las instrucciones del Sr. Lucom. El 18 de agosto de 2006, la firma de abogados panamefia
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Infante & Pérez Almillano interpuso accion de nulidad del testamento del Sr. Lucom en nombre de
la Sr. Hilda Lucom. (Anexo 3). El resultado de la nulidad seria anular el regalo a los nifios pobres
de Panama y dejarle toda la herencia a la Sra. Hilda Lucom (Anexo 4). E1 30 de noviembre de 2006,
en una reunion para intentar resolver la disputa del testamento, Héctor Infante de Infante & Pérez
Almillano le ofrecié un soborno de $3 millones al Sr. Lehman si renunciaba como albacea y permitia
que se diera la nulidad del Testamento (Anexo 9). El Sr. Lehman se negd a renunciar a su juramento
de albacea. El Sr. Lehman recibi6 una opinién legal de una de las firmas de abogados mas grandes
de Panama, en ésta asesorandolo de su deber legal de continuar como albacea. (Anexo 15)

El4 de mayo de 2007, el Tribunal Superior en Panamé aprobé el testamento del Sr. Lucom,
pero design6 dos albaceas adicionales, aparte del Sr. Lehman: la Sra. Hilda Lucom y el Sr.
Christopher Ruddy. (Anexo 4) El Sr. Ruddy, quien también ha sido blanco de acusaciones falsas,
intimidacion e intentos de soborno, por consiguiente ha dejado de participar como albacea.

La decision del Tribunal Superior de aprobar el testamento y agregar a la Sra. Hilda Lucom
y al Sr. Ruddy como albaceas adicionales fue recurrida ante la Corte Suprema de Justicia de
Panama, donde estd pendiente su decision. La apelacion fue interpuesta por la Sra. Hilda Lucom,
quien continué intentando la nulidad del testamento, a pesar de su nombramiento como albacea. El
Sr. Lehman acepté la decision del Tribunal Superior y sigue defendiendo dicha decisién ante la
Corte Suprema de Panama.

A pesar del hecho que a la fecha de esta peticion el Sr. Lehman ha protegido plenamente y
conservado la Herencia de Lucom por cuenta propia, a un costo de millones de délares, y a pesar
del hecho que la Sra. Hilda Lucom es incompetente para fungir como administradora, el Magistrado

Oyden Ortega de la Corte Suprema de Justicia de Panama recientemente hizo saber su intencion de
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designar a la Sra. Hilda Lucom como la tnica albacea y administradora de la herencia del Sr.
Lucom. Sencillamente no hay fundamento juridico alguno para dicha posicion, y parece ser
consecuencia de corrupcion. El Sr. Lehman ha interpuesto una queja contra el Sr. Ortega ante la
Asamblea Nacional de Representantes y ha solicitado al magistrado que se recuse del caso. (Anexo
23)

B. Campaiia de acusaciones penales falsas

I. La acusacién falsa de homicidio: El 11 de septiembre de 2006, poco después

del nombramiento del Sr. Lehman como Albaceay la impugnacion para anular el testamento, Infante
& Pérez Almillano, la misma firma de abogados que impugnaba el testamento del Sr. Lucom,
supuestamente actuando en nombre de la Sra. Hilda Lucom, acus6 falsamente al Sr. Lehman yal
Sr. Ruddy del homicidio del Sr. Lucom. (Anexo 5) El fiscal declaré que los alegatos eran infundados
y recomendo el sobreseimiento de los cargos. (Anexo 5) E19 de marzo de 2007, el Tribunal Superior
de Justicia sobresey los cargos de homicidio, hallando que no existia prueba que el Sr. Lehman y
el Sr. Ruddy tuvieran responsabilidad alguna de la muerte del Sr. Lucom. El Tribunal falls y
determin6 que la acusacion deberia considerarse una acusacion falsa conforme al derecho panameilo.
(Anexo 6)

2. La acusacion falsa de hurto/pandilla: En otra querella interpuesta el 11 de

septiembre de 2006 por Infante & Pérez Almillano, supuestamente en nombre de la Sra. Hilda
Lucom, acusaron falsamente al Sr. Lehman y al Sr. Ruddy de “delito agravado de estafa, falsedad,
gjercicio ilegal de la profesion y asociacion ilicita para delinquir”. (Anexo 7) Victor Crosbie, el
abogado panamefio del Sr. Lehman, también fue acusado falsamente de este delito. Segun esa

querella, toda persona relacionada con el testamento de Lucom (aparte de la Sra. Lucom), era parte
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de una pandilla cuya intencion era robarse la Herencia. Dicha querella hasta acusaba al notario que
redacto el testamento, a todos los testigos testamentarios y partes relacionadas. (Anexo 7) La
querella solicitaba la “detencion preventiva” del Sr. Lehman. (Anexo 7) El 10 de septiembre de
2007, la Fiscal Cuarta del Circuito de Panama, Tania Sterling Bernal, le formulé resolucion de
acusacion al Sr. Lehman y le dict6 orden de captura (Orden de captura de la Pandilla™).

El Tribunal Superior resolvié la accion de Habeas Corpus del Sr. Lehman a su favor el 21
de noviembre de 2007, declar6 que la orden de captura era ilegal, inconstitucional, y contravenia
varios de los derechos judiciales del Sr. Lehman en Panama (Anexo 8)

3. Lanotificacién de Alerta Roja ilegal de la Interpol: Aun después de que el Tribunal

Superior habia sobreseido los cargos de hurto/pandilla del Sr. Lehman en su totalidad, la fiscal de
la pandilla/hurto, Tania Sterling, rehusé implementar la decision del Tribunal. Peor atn, la fiscal le
proporcion6 al abogado de la Sra. Hilda Lucom, Héctor Infante, una orden de captura caduca por
las acusaciones falsas que habian sido sobreseidas por el Tribunal Superior.

Esta orden de captura por hurto/pandilla antigua, fue enviada en nombre del Gobierno
panamefio, desde las oficinas de Infante & Pérez Almillano, directamente a la Interpol. (Anexo 10)
En base a dicha orden de captura caduca, la Interpol emitié una Notificacion de “Alerta Roja”, una
categoria que se usa para delincuentes peligrosos y terroristas. Esta notificacién de Alerta Roja
ordenaba el arresto del Sr. Lehman en 180 paises. Los ébogados panamefios del Sr. Lehman
descubrieron la perversion del Gobierno panamefio del sistema de Alerta Roja de la Interpol y
trabajaron para que se cancelara la Notificacion. El 31 de enero de 2008, la Secretaria General de
Interpol Panama certificé que el Sr. Lehman y el Sr. Crosbie “no son buscados por ninguna

autoridad” y se revoco la Alerta Roja. (Anexo 10)
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4. Laacusacion de extorsién/difamacion: Como parte de la campafia para evitar

que el Sr. Lehman cumpliera con su vocacion, el 28 de agosto de 2007, Infante & Pérez Almillano
presentaron querella en nombre de Héctor Infante, personalmente sindicando al Sr. Lehman de
“difamacion e injuria” y extorsion. (Anexo 11) E1 2 de octubre de 2007, el Fiscal Decimocuarto del
Circuito de Panama le dicté orden de captura al Sr. Lehman por delitos “contra el honor y
difamacion”. (“Orden de captura por extorsion/difamacién™) El 26 de noviembre de 2007, el
Tribunal Superior rechaz la accion de Habeas Corpus del Sr. Lehman, declarando que la orden de
captura por difamacion era legal. El Sr. Lehman apel6 esta decision ante la Corte Suprema de
Panama. La apelacion de la accion de habeas corpus del Sr. Lehman languidecio en el despacho del
Magistrado Harley Mitchell de la Corte Suprema de Panama por casi un afio, a pesar de que las leyes
de Panamd exigian accion sobre la peticion en 24 horas. Por consiguiente, pasé un afio sin que el Sr.
Lehman pudiera regresar a Panama y se le privé de cumplir sus deberes en defensa del testamento.
Las circunstancias atinentes a esta demora son muy inusuales.

El 8 de octubre de 2008, casi un afio después de la interposicién de la apelacion de habeas
corpus del Sr. Lehman, el pleno de la Corte Suprema de Panam4 unanimemente revocé la decision
del Tribunal Superior y declaré que la detencién preventiva del Sr. Lehman por la sindicacién de
extorsion/difamacion era ilegal. (Anexo 12) El 7 de noviembre de 2008, la Corte Suprema de
Panama envi6 un oficio al Sr. Parodi, el nuevo fiscal decimocuarto del circuito, haciéndole saber que
la orden de captura del Sr. Lehman era ilegal. (Anexo 25)

C. Informe a las autoridades panamefias de la corrupcién y el abuso continuo.

En abril de 2008 el Sr. Lehman envi6 un informe detallado de los abusos legales continuos

a la Procuradora General de Panama. (Anexo 21) El 13 de mayo de 2008, el Sr. Lehman envi una
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copia de este informe al Presidente de Panama (Anexo 22)

E1 25 de noviembre de 2008, poco después de concederle el desagravio del hdbeas corpus
al Sr. Lehman, el Consejo Nacional de Transparencia contra la Corrupcion de Panama (“Consejo
de Transparencia”) envié una carta al Magistrado Presidente de la Corte Suprema de Justicia de
Panama conforme al Decreto Ejecutivo 179 (Anexo 14). Se anexd el Informe del Sr. Lehman a la
Procuradora General “sobre el abuso extremo del sistema de justicia criminal en Panama, con el fin
de distorsionar el testamento del testador [Wilson Lucom]. (Anexo 14) El informe “indica que dos
jueces [panamefios] han actuado indebidamente en la investigacion de [denuncias contra el Sr.
Lehman]”. (Anexo 14) El Sr. Lehman, a su leal saber y entender, no tiene conocimiento que el
Magistrado Presidente haya respondido la carta del Consejo de Transparencia.

D. Los arrestos falsos

1. El primer arresto falso: E121 de enero de 2009, después de la declaracion que

todas las érdenes de captura contra ¢l eran ilegales y de la revocacion de la Alerta Roja, el Sr.
Lehman vol6 a Panam4 para hacer una rueda de prensa en la que anunciaron un “fondo unido” de
organizaciones benéficas para cumplir los requisitos del testamento del Sr. Lucom.! Esta alianza de
organizaciones de beneﬁceﬁcia panamefias era un paso importante en la distribucion del dinero de
la herencia del Sr. Lucom a los nifios pobres de Panama.

El viernes, 6 de febrero de 2009, el Sr. Lehman regres6 a Panama para reunirse con las
organizaciones benéficas y los abogados. El mismo dia, cuando estaba a punto de regresar a Florida,
los oficiales de migracion bajaron al Sr. Lehman de su vuelo a Estados Unidos. Segin los oficiales

de migracion, se habian recibido 6rdenes (desde la tltima visita del St. Lehman a Panama en enero)

1 . " .
Ver la conferencia de prensa en: www.youtube.com/watch?v*=nXuApcigDzec.
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de detener al Sr. Lehman en base a la orden de captura por extorsién/difamacioén que, tal como se
explicé supra, habia sido declarada ilegal por la Corte Suprema de Panama el 8 de octubre de 2008.
El Sr. Lehman quedé en custodia del Departamento de Policia de Panama. Para satisfacer las metas
privadas de miembros de la familia Arias, el sistema de orden piliblico panamefio abusé de su
autoridad al arrestar al Sr. Lehman, para crear un ambiente de temor en las obras de beneficencia
panamefias que prestan apoyo.

El7 de febrero de 2009, a fin de liberar al Sr. Lehman de la policia panamefia, se persuadi6
al fiscal decimocuarto William Parodi que enviara una carta a la policia nacional panamefia,
revocando la orden de captura. El Sr. Parodi admiti6 que “el Segundo Tribunal Superior de Justicia,
mediante el oficio No. 5668-S del 10 de diciembre de 2008 le habia notificado la decisién del pleno
de la Corte Suprema de Justicia en el cual declard ilegal la detencion del Sr. ... Lehman”.

Sin embargo, el Sr. Parodi rehusé resolver la situacion del Sr. Lehman con las autoridades
migratorias panamefias. Por lo tanto, para salir del pais el Sr. Lehman tuvo que solicitar una carta
del Secretario de la Corte Suprema de Justicia para la Direccién Nacional de Migracién que hiciera
constar que la Corte habia declarado ilegal la orden de captura. Esa carta se hizo el 9 de febrero de
2009. (Anexo 27) El Sr. Lehman se vio obligado a permanecer en Panama dos dias mas mientras
obtenia una autorizacién migratoria que no debi6 tener que hacer y debi6 habérsele entregado dos
dias antes.

El Sr. Lehman ha interpuesto una querella contra William Parodi, el fiscal decimocuarto.
(Anexo 17) Acusa a Parodi de imponer restricciones indebidamente contra la libertad personal del

Sr. Lehman, abuso de autoridad y violacion de los deberes de los funcionarios publicos.

DB1/62661178.3 10



2. El segundo arresto falso. El Sr. Lehman abordd un avién para regresar a la Florida

el 9 de febrero de 2009. Sin embargo, las autoridades migratorias habian recibido una orden de
captura nueva. Se fundamentaba en la orden de captura por extorsion/difamacién que, tal como se
explicé supra, habia sido declarada ilegal por el Tribunal Superior el 21 de noviembre de 2007.
(Anexo 8) La fiscal cuarta rehusé revocar la orden de captura, no obstante la decision del Tribunal
Superior. A pesar de la decision del Tribunal Superior, la Juez de Circuito Dianna Hurtado también
rehusé anular la orden de captura. El Sr. Lehman se vio obligado a solicitar la ayuda del mismo
Tribunal Superior de Panama. El Sr. Lehman podria ser el tnico demandado en la historia legal
panamefia que tuviera que interponer dos acciones de habeas corpus para liberarlo de las 6rdenes
de captura ilegales por las mismas acusaciones falsas. El Sr. Lehman ha presentado una queja
disciplinaria por desacato contra Tania Sterling Bernal, la fiscal cuarta. (Anexo 16)

E. Otras amenazas e injerencias

En respuesta a estas acusaciones falsas y una amenaza que le hicieron al abogado penalista
del Sr. Lehman en Panam4, el Dr. José Acevedo, el Sr. Lehman interpuso querella por extorsion
contra Héctor Infante, enumerando los abusos legales y la corrupcion continua del sistema de justicia
criminal. (Anexo 18) La querella fue sobreseida provisionalmente por Zuleika Moore, Fiscal Sexta
de Circuito. (Anexo 24)

La fiscal panamefia intent6 justificar el sobreseimiento provisional al manifestar que el fin
de los ilicitos contra el Sr. Lehman era hacerlo renunciar a su cargo de albacea, en vez de privarlo
de sus bienes. (Anexo 24) En otras palabras, segun la fiscal, los derechos del Sr. Lehman y su cargo
de albacea no gozan de proteccion en la ley panamefia. El 18 de noviembre de 2008, el Sr. Lehman

presentd su impugnacion al sobreseimiento provisional de su querella por extorsién contra el Sr.
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Infante. (Anexo 28)

Aunado alainjerencia directa de referencia supra con los intentos del Sr. Lehman de cumplir
sus deberes como Albacea de la Herencia de Lucom mediante la corrupcion y el abuso del sistema
judicial panamefio, las agencias de orden publico y las autoridades migratorias, los abogados del Sr.
Lehman en Panama también han sido objeto de acoso. El Sr. Crosbie, abogado del Sr. Lehman, ha
sido blanco de 6rdenes de captura y fue, a consecuencia de una notificacién de Alerta Roja de la
Interpol, arrestado falsamente en Colombia y Panama. Al abogado penalista del Sr. Lehman, el Dr.
Acevedo, lo amenazd su supervisor que perderia su trabajo su continuaba su representacién del Sr.
Lehman.

Simultdneamente con la emision de las primeras 6rdenes de captura ilegales, el Sr. Lehman
fue el blanco de una campaiia difamatoria de miembros de la familia Arias en Panama. La familia
es propietaria de un diario que se distribuye a nivel mundial. El diario publicé notas de alegatos
falsos contra el Sr. Lehman y el Sr. Crosbie. (Anexo 20) El 11 de octubre de 2007, el Sr. Lehman
interpuso una demanda en una corte de Florida contra el diario, afirmando una pretensiéon de
difamacion. (Anexo 29)

Héctor Avila, presentador de radio panamefio que informé al pueblo panamefio de los
intentos por robarse la Herencia de Lucom mediante abuso de la autoridad gubernamental, liderd
una marcha hasta la Corte Suprema exigiendo justicia para los nifios pobres de Panama. Fue victima
de la bala de un atacante desconocido, que le atraves6 la mandibula. (Anexo 19) Este ataque contra

su vida ocurri6 una semana después de la marcha de protesta. (Anexo 19)
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III. AGOTAMIENTO DE RECURSOS

El articulo 31 de los reglamentos de procedimiento de la Comisién dispone que “[a] fin de
decidir sobre la admisibilidad de una cuestion, la Comisién verificara si se han acudido a y agotado
los recursos del sistema juridico interno conforme a los principios generalmente reconocidos del
derecho internacional”. El objeto de este requisito de agotar los recursos internos es darle al Estado
en violacion la oportunidad de sanear el problema.

Tal como se expone supra, las violaciones a los derechos humanos del Sr. Lehman son el
resultado del abuso y de la corrupcién sistematicos de los sistemas de Justicia civil y criminal de
Panama, y de las autoridades de orden publico y migratorias, para lograr el objetivo de la familia
Arias de destituir al Sr. Lehman como Albacea de la Herencia de Lucom. El éxito del Sr. Lehman
en la defensa de las acusaciones penales o afirmacién de responsabilidad en una o méas demandas
individuales obviamente no sanearé este problema. Efectivamente, el Sr. Lehman fue arrestado
falsamente después de haber fallado los tribunales que las 6rdenes de captura eran ilegales. Por otra
parte, evidentemente, algunos de los jueces y magistrados panamefios son las personas que han sido
corrompidas. En un intento por resolver los abusos a los derechos humanos del Sr. Lehman, por lo
tanto, se han presentado solicitudes a las mas altas autoridades panamefias, quienes son las mas
competentes para resolver la practica comun de la corrupcién, incluyendo a la Procuradora General
de la Nacion, al Magistrado Presidente de la Corte Suprema de Justicia de Panama y al Presidente
de Panamd. Las solicitudes siguen sin respuesta.

Ademas, el caso del Sr. Lehman fue analizado por el Consejo de Transparencia. El Consejo
de Transparencia fue creado por el Decreto Ejecutivo No. 179 del 27 de octubre de 2004, para

identificar “deficiencias administrativas que podrian generar actos de corrupcién” y elaborar un
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informe a las autoridades competentes”. (Anexo 14) El 25 de noviembre de 2008, el Consejo de
Transparencia present6 su informe al Magistrado Presidente de la Corte Suprema de Panama sobre
el abuso de los derechos del Sr. Lehman. No se harecibido respuesta a ese informe. Al extremo que
el Consejo de Transparencia y otras autoridades con las que se han comunicado pueden proporcionar
un desagravio efectivo y adecuado, el Sr. Lehman ha acudido a los mismos y los ha agotado. El Sr.
Lehman, por lo tanto, busca ayuda de la Comision para investigar los abusos legales continuos y
hacer recomendaciones de la accién y la compensacion correspondientes.
IV.  OPORTUNIDAD

Conforme al articulo 31(1) de los reglamentos de procedimiento de la Comisidon, “la
Comision considerard aquellas peticiones que se presenten en el plazo de los seis meses posteriores
a la fecha en que la supuesta victima haya sido notificada de la decision que agotd los recursos
internos”. Tal como se expreso supra, el Consejo de Transparencia envid notificacion de la
corrupcion existente al Magistrado Presidente de la Corte Suprema de Panama4 el 25 de noviembre
de 2008. (Anexo 14). No han tomado accidn alguna. Si bien el Magistrado Presidente no dictd una
decision o explicacion de por qué el abuso legal reportado por el Consejo de Transparencia no se
investigaria, esta peticion se presenta en el término de los seis meses de la decisién del Consejo de
Transparencia de informar a una “autoridad competente” que habria de tomarse la accién
corresﬁondiente. Esta peticion, por lo tanto, satisface la fecha limite establecida en el articulo 32(1)
de los Reglamentos de Procedimiento de la Comision.
V. INEXISTENCIA DE OTRO PROCESO INTERNACIONAL PENDIENTE

El articulo 33(1)(a) de los Reglamentos de Procedimiento de la Comision dispone que: “[1]a

Comision no considerara una peticion si su cuestion ... esta pendiente de resolucion en otro proceso
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ante una organizacion gubernamental internacional”. Elabuso y la corrupcion continuos del sistema
de justicia criminal panamefio y la lesion resultante a los derechos humanos fundamentales del Sr.
Lehman no son objeto de consideracion en ninguna otra organizacion internacional.

VI. RESPONSABILIDAD DEL ESTADO DE LAS VIOLACIONES A DERECHOS

HUMANOS

A. Derecho a trabajar

El Sr. Lehman tiene derecho a seguir su vocacion libremente conforme al articulo 6 del -
Protocolo de San Salvador y el articulo XIV de la Declaracion Americana. Es abogado en Estados
Unidos hace 40 afios, con una trayectoria intachable y altamente reconocida. El Sr. Lucom fue amigo
y cliente del Sr. Lehman por mas de 30 afios. El Sr. Lucom y los tribunales panamefios designaron
y afirmaron al Sr. Lehman como albacea por su relacion profesional y personal con el fallecido Sr.
Lucom. El Sr. Lehman tiene el derecho reconocido en el Protocolo de San Salvador y la Declaracion
Americana, a cumplir su deber y responsabilidad profesional de hacer valer los ultimos deseos del
Sr. Lucom, su cliente y amigo.

Se ha violentado el derecho a trabajar del Sr. Lehman a consecuencia de los alegatos penales
fraudulentos, las 6rdenes de captura ilegales y las dilaciones judiciales extraordinarias que afectan
la libertad personal del Sr. Lehman. Primero, su funcién como albacea del testamento de Lucom ha
sido directamente atacada en los tribunales con acusaciones falsas. También, el efecto practico de
tener 6rdenes de captura falsas pendientes ha sido evitar que el Sr. Lehman viaje a Panama en varias
ocasiones para cumplir fielmente las instrucciones del Sr. Lucom. Panamé es responsable de este
abuso de su sistema de justicia criminal, que se refleja en la inobservancia de los tribunales

panamefios de sus propios reglamentos y procedimientos.
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Las leyes panamefias disponen que los tribunales atenderan acciones de habeas corpus y
apelaciones de forma inmediata y publica. El articulo 2068 del Codigo Judicial de Panam4, por
ejemplo, dispone que cuando se eleva recurso de apelacion de una sentencia de habeas corpus, “[e]l
Tribunal Superior dictara su decision en el caso dentro de las veinticuatro horas siguientes con
revision en autos”. Sin embargo, la apelacion de la sentencia de habeas corpus del Sr. Lehman
respecto de la orden de captura por difamacion estuvo pendiente ante el Magistrado Harley Mitchell
de la Corte Suprema de Justicia de Panama desde el 3 de diciembre de 2007 hasta el 12 de octubre
de 2008. Fueron 11 meses, aproximadamente, durante los cuales el Sr. Lehman no pudo viajar a
Panama4 a trabajar en la ejecucion del testamento del Sr. Lucom. Asimismo, hay circunstancias
inusuales en esta demora. La notificacion de Alerta Roja de la Interpol y el hecho que se hicieron
valer las Ordenes de captura atn después de haber sido declaradas ilegales por los tribunales,
también han injerido en los deberes de albacea del Sr. Lehman y, por lo tanto, su derecho a trabajar.

Efectivamente, al parecer, un magistrado de la Corte Suprema de Justicia, el Magistrado

Oyden Ortega, ya decidi6 que si el Sr. Lehman tiene éxito en la defensa del testamento, entonces

se le sacard del camino a la fuerza de todas maneras y serd reemplazado por la Sra. Hilda Lucom,

ahora anciana y enferma, sin derecho a recuperar los gastos extraordinarios que ha incurrido el Sr.
Lehman en la defensa del testamento en estos tres afios.

B. Derecho a la integridad personal

El articulo 7 de la Convencion Americana le garantiza el derecho al Sr. Lehman a no ser
sometido a un arresto arbitrario. El articulo 7 dispone, ademas, que “[n]adie puede ser privado de
su libertad fisica, salvo por las causas y en las condiciones fijadas de antemano por las

Constituciones Politicas de los Estados partes o por las leyes dictadas conforme a ellas”.
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Tal como se describio6 supra, el Sr. Lehman fue arrestado ilegalmente el 6 de febrero de 2009
y estuvo detenido por casi 15 horas. El arresto se basé en una orden de captura que fue declarada
ilegal por la Corte Suprema de Panama el 8 de octubre de 2008. E1 7 de noviembre de 2008, la Corte
Suprema informo al fiscal, el Sr. Parodi, que la orden de captura que habia dictado contra el Sr.
Lehman era ilegal.

No obstante, el Sr. Parodi rehusé revocar la orden de captura con fines migratorios a pesar
del mandato claro de la Corte Suprema de Justicia. Para permitir que el Sr. Lehman abandonara el
pais, la Corte Suprema de Justicia envié una carta a la Direccién Nacional de Migracién el 9 de
febrero de 2009, tres dias después del arresto de Lehman, para informarles que la detencidn
preventiva del Sr. Lehman habia sido declarada ilegal.

Se abuso del sistema de justicia criminal en Panama para encarcelar al Sr. Lehman conforme
a una orden de captura que habia sido declarada ilegal por los tribunales. El arresto falso del Sr.
Lehman, por lo tanto, fue una violacién a su derecho a la libertad personal conforme a la
Convencion Americana.

Tal como se expuso, al Sr. Lehman no se le permitié salir de Panam4 por segunda vez, el 9
de febrero de 2009, por una orden de captura que habia sido declarada ilegal y sobreseida 15 meses
antes del arresto.

C. Libertad de circulacién

Conforme al articulo 22 de la Convencién Americana, “[t]oda persona tiene derecho a salir
libremente de cualquier pais”. El derecho a la libre circulacién del Sr. Lehman fue violentado
cuando no se le permitié salir de Panamé el 6 de febrero de 2009 y, nuevamente, el 9 de febrero de

20009.
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Cuando el Sr. Lehman fue detenido el 6 de febrero de 2009, ya habia abordado un avién que
se preparaba para regresar a Estados Unidos. Su arresto, tal como se explico supra, fue ilegal y
arbitrario. Ademas de violentar el derecho a la libertad personal del Sr. Lehman, las autoridades
panamefias ilegalmente evitaron que saliera de Panama el 6 de febrero de 2009.

Ademés, entre la hora de su arresto el viernes, 6 de febrero de 2009 y la carta de la Corte
Suprema el lunes, 9 de febrero de 2009, inmigracién recibié un impedimento nuevo basado en la
orden de captura invélida del hurto/pandilla. La orden de captura, como se expreso supra, habia sido
declarada ilegal por el Tribunal Superior el 21 de noviembre de 2007. Sin embargo, la Srta. Bernal,
Fiscal Cuarta de Circuito, rehuso asistir al Sr. Lehman, causando una demora adicional para la salida
del pais del Sr. Lehman. Fue una restriccion ilegal adicional a su libre circulacién conforme al
articulo 22 de la Convencion Americana.

D. Derecho a la proteccion judicial

El articulo 25 de la Convencién Americana consagra el derecho a la proteccién judicial
contra violaciones de los derechos fundamentales. Casi todos los esfuerzos del Sr. Lehman en
procura de la proteccién judicial de sus derechos, sin embargo, han sido infructuosos o
indebidamente demorados. Por ejemplo, la apelacion de la sentencia de habeas corpus del Sr.
Lehman, como se explic6 supra, se demoré casi 11 meses cuando por ley se requiere su decision
inmediata.

Ademas, después del arresto del Sr. Lehman, el Juzgado de Circuito rehusé anular la orden
de captura por extorsion/difamacion, a pesar de la decision del 8 de octubre de 2008 de la Corte
Suprema de Justicia, que declard que dicha orden de captura era ilegal. El articulo 25 de la

Convencién Americana dispone que los Estados se comprometen “a garantizar el cumplimiento ...
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de toda decision en que se haya estimado procedente el recurso”. Pero el juzgado de circuito se negd
a hacer valer la decision de la Corte Suprema.

La corrupcién del sistema de justicia criminal también ha interferido con el derecho
fundamental del Sr. Lehman a un abogado. El Sr. Crosbie, abogado del Sr. Lehman, fue objeto de
sindicaciones falsas, ordenes de captura ilegales, la notificacién de Alerta Roja de Interpol ilicita
¥, por consiguiente, el arresto falso en Colombia y en Panama. La intencién de este trato era obligar
al Sr. Crosbie a renunciar y, por lo tanto, dejar al Sr. Lehman indefenso contra la arremetida de
querellas y arrestos falsos. Asimismo, el Dr. Acevedo, el abogado penalista del Sr. Lehman, fue
amenazado con la pérdida de su cargo si continuaba representando al Sr. Lehman.

Por ultimo, el 29 de septiembre de 2008, una fiscal panamefia sobresey6 sumariamente la
querelladel Sr. Lehman por las amenazas a su abogado, fundamentada en que dichas acciones contra
el Sr. Lehman tenian el fin de hacerlo renunciar a su cargo de albacea, en vez de “hacer una
disposicion en perjuicio de su patrimonio”. (Anexo 24) Es decir, porque no estaban en peligro los
bienes personales ni el patrimonio del Sr. Lehman, segiin la fiscal panamefia, é no tenia recurso.
Segun la fiscal, los derechos del Sr. Lehman y su cargo de albacea no tienen proteccion de las leyes
panamefias. Por lo tanto, Panama ha violentado el derecho del Sr. Lehman a la proteccion judicial
de sus derechos fundamentales.

E. Derecho de igualdad ante la ley

“Todas las personas son iguales ante la ley. En consecuencia, tienen derecho, sin
discriminacion, a igual proteccion de la ley”. Articulo 24 de la Convencién Americana. El sistema
de justicia criminal panamefio ha sido corrompido para intimidar e interferir con los deberes de

albacea del Sr. Lehman. Simultdneamente, tal como se explicé supra, al Sr. Lehman se le ha negado
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la proteccion judicial. Panama ha violado su derecho a la igualdad de proteccion ante la ley.

F. Derecho a la intimidad

El articulo 11 de la Convencién Americana dispone que “[n]adie puede ser objeto de
injerencias arbitrarias o abusivas en su vida privada... ni de ataques ilicitos a su honra o reputacion
[yl [tloda persona tiene derecho a la proteccion de la ley contra esas injerencias o esos ataques”.
Al permitir que este abuso del sistema de justicia criminal continte sin freno, Panama es responsable
de los ataques ilegales contra la honra y dignidad del Sr. Lehman, en la forma de sindicaciones falsas
y arrestos falsos.

El Sr. Lehman, que desconocia un arresto antes de ser albacea del testamento del Sr. Lucom,
ha sido inculpado falsamente de delitos horrendos por fiscales panamefios, ha sido arrestado
falsamente por la policia panamefia y agentes de migracion y, a solicitud de Panama, ha sido objeto
de una notificacion de Alerta Roja a nivel mundial, reservada para los peores delincuentes del
mundo. Los ataques contra el buen nombre del Sr. Lehman no habrian sido posibles sin la
complicidad y el abuso de la autoridad del sistema de justicia criminal de Panama. Por lo tanto,
Panama ha violado el derecho a la proteccion contra dichas injerencias y ataques.

VII. PETICION DE REPARACION JUDICIAL

Si la Comision puede identificar la autoridad competente en Panama que desagravie al Sr.
Lehman de la corrupcion dominante, el Sr. Lehman respetuosamente solicita que la Comisidn actie
en calidad de mediador para explorar la posibilidad de un arreglo amistoso de esta disputa con ese
representante. Sino es posible llegar a un arreglo amistoso, el Sr. Lehman respetuosamente solicita
que la Comision elabore un informe que detalle todos los hechos de este caso y la ley aplicable, y

declare que Panama es responsable, por actos u omisiones, de la violacion de los derechos del Sr.
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Lehman, estipulados en la Convencidn sobre los Derechos Humanos, el Protocolo Adicional sobre
los Derechos Econémicos, Sociales y Culturales y la Declaracion Americana de los Derechos y
Deberes del Hombre y otros acuerdos internacionales e instrumentos de derecho internacional.

Ademas, el Sr. Lehman solicita respetuosamente que la Comision tenga a bien hacerle las
siguientes recomendaciones a Panama:

1. Que se haga una investigacion del abuso continuo del sistema
dejusticia criminal de Panama4, incluyendo una indagacion de
por qué las politicas y procedimientos vigentes de
transparencia y anticorrupcion no han surtido efecto.

2. Que se tomen las medidas necesarias para hacer valer la
obligacion de proteger al Sr. Lehman del abuso del sistema de
justicia civil y criminal en Panamd, y evitar intentos
adicionales para intimidar al Sr. Lehman e injerir con su
trabajo de albacea del testamento del Sr. Lucom.

3. Que las personas responsables y complices en la corrupcion
del sistema de justicia criminal de Panamd sean sancionadas
efectivamente.

4. Que se le otorgue el desagravio correspondiente al Sr.

Lehman por las violaciones a sus derechos humanos, aqui
expuestos, incluyendo la compensacion pecuniaria. El Sr.
Lehman se ha gastado millones de ddlares de su propio dinero
en la defensa del testamento del Sr. Lucom y en su defensa de
las imputaciones falsas que se le interpusieron. Ademas, el Sr.
Lehman ha sufrido dafios a su buen nombre, su ejercicio de
la profesion y estrés mental.

5. Que se le conceda toda accidn o desagravio que la Comision
considere justa y correcta.
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VIII. PETICION DE MEDIDAS CAUTELARES

El Sr. Lehman solicita ademas que la Comision, conforme al articulo 25 de los reglamentos
de la Comision, haga un llamado a Panama para que adopte medidas cautelares que garanticen que
el Sr. Lehman pueda cumplir sus deberes de albacea del testamento del Sr. Lucom sin més acoso ni
peligro. Puesto que el Sr. Lehman no ha podido viajar libremente a Panama4, no ha podido hacer
valer los tltimos deseos del Sr. Lucom y se estan privando de fondos a las obras de beneficencia que
prestan servicios vitales a los nifios pobres de Panamd, que habrian de utilizarse por legitimo
derecho. Si continua el abuso de los 6rganos panamefios para permitir que miembros de la familia
Arias saqueen la herencia del Sr. Lucom, serd imposible que el St. Lehman cumpla sus deberes de
albacea. Las medidas cautelares, por lo tanto, protegeran de un dafio irreparable y potencialmente
devastador a los nifios pobres de Panama, los beneficiarios legitimos del testamento del Sr. Lucom.
A laluz del intento de homicidio del Sr. Avila, un defensor categérico del legado del Sr. Lucom, el
Sr. Lehman también podria estar en riesgo. A pesar de que no se ha resuelto el intento de homicidio
del Sr. Avila, el hecho de haber sido atacado poco después de su participacion en una protesta muy
publica relacionada con esta disputa podria ser indicio del escalamiento a la violencia de esta
situacion. Efectivamente, dos congresistas estadounidenses han escrito a la Embajada de Estados
Unidos en Panama para expresar su preocupacion por la seguridad e integridad fisica del Sr. Lehman
en sus viajes a Panam4, a defenderse de sindicaciones y atender los asuntos juridicos relacionados
con la herencia del Sr. Lucom. (Anexo 13)
IX. CONCLUSION

Comenzando casi inmediatamente después de su nombramiento como albacea y hasta la

fecha, el Sr. Lehman ha sido objeto de una serie de resoluciones de acusacién y 6rdenes de captura
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falsas, dictadas sin investigacion, que han impedido que viaje libremente a Panama para atender sus
deberes de albacea del testamento del Sr. Lucom. La ola de corrupcién continua del sistema de
justicia criminal ha sido tan extensa y generalizada que, ain después de exponer la falta de
fundamento de las sindicaciones falsas en un tribunal de justicia y de haber sido sobreseidas, sigue
el abuso desenfrenado contra el Sr. Lehman. De hecho, el Sr. Lehman fue objeto de arrestos
arbitrarios e ilegales después de que los tribunales panamefios dictaminaran que las 6rdenes de
captura eran ilegales y habrian de ser anuladas. Las autoridades competentes en Panama han sido
notificadas del abuso dominante en su sistema de justicia criminal, pero no han respondido ni
actuado.

En base a lo que antecede, el Peticionario respetuosamente solicita a la Comisién que
conceda las medidas cautelares; declare la admisibilidad de esta peticion; medie una transaccion y,
de no haber arreglo posible, investigue la situacion, con audiencias y testigos, de ser necesarios; que
declare a Panaméd en violacién de los derechos humanos del Sr. Lehman; y recomiende los
desagravios correspondientes, incluyendo la compensacion.

Respetuosamente presentado,

/f/ llegible

Mark N. Bravin

Don Wallace, Jr.

David M. Kerr

MORGAN, LEWIS & BOCKIUS LLP
1111 Pennsylvania Avenue, N.W.
Washington, D.C. 20004

Teléfono: (202) 739-5231

Facsimil: (202) 739-3001

Email: mbravin@morganlewis.com

Abogados del peticionario, Richard Lehman
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DECLARACION DEL PETICIONARIO

Al firmar esta peticion, yo, Richard S. Lehman, ciudadano de Estados Unidos, doy fe de la
veracidad de los hechos expuestos supra. En calidad de peticionario, declaro que no deseo que se
le oculte mi identidad a la demandada, la Republica de Panama.

Ademas, conforme al articulo 23 de los reglamentos de procedimiento de la Comision
Interamericana de Derechos Humanos, designo a los abogados identificados supra para que me
representen ante la Comision. Toda notificacién y comunicacién de la Comisién relacionada con

este caso debe ser enviada a mis abogados, a la direccidn que consta supra.

Fecha: 6 de marzo de 2009 /f/ Tlegible
Richard S. Lehman
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CERTIFICACION DE FIDELIDAD

ESTADO DE LAFLORIDA )
) SS.
CONDADO DE MIAMI-DADE )

Por medio de la presente, ESTHER CECILIA CRESPO, intérprete habilitada por la
Direccion Administrativa de los Juzgados de Distrito de los Estados Unidos de América, para servir
como tal en las diligencias juridicas y audiencias administrativas que exigen interpretacion del
inglés al castellano y viceversa, certifica en nombre y representaciéon de Liaison Services, Inc.
que la traduccion que antecede, impresa en Z_‘f pagina(s), a su buen saber y entender, es una

traduccion fiel, exacta y cabal del original en inglés, de lo cual da fé.

(P

Esther Cecilia Crespo

7,4
Suscrito ante mi, bajo juramento, este dia 2 del mes de Z?kf( Z(de ZOO,Z en la ciudad

de Boca Raton, condado de Palm Beach, estado de la Florida.

Sworn to and signed before me on this Q’déy of Z?Zﬂr([l 2007? Boca Raton, Palm Beach County,
Florida.

Mi cargo caduca / My commission expires:

i, CAROL TRUEL
L ,' MY COMMISSION # DD.833510
} EXPIRES: March 18,2013
3 'Rf n\%\‘ Bonded Thru Notary Public Underwnters

] Q
—liaIson.__ 5560 North Bayshore Drive ® Miami, FL 33137 * Telephone: (305) 754-1550 ® Telefax: (305) 754-1449



